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FORMA A-55

AMPARO INDIRECTO: 147/2022

PROMOVENTE: DIANA CRISTINA BALDERRANA
BEm defensora particular.
DI QUEJOSO: RAUL EDUARDO LOPEZ

URT.

Vistos, para @Ios autos del juicio de amparo
indirecto 147/2022.()
Beltran, defensora par
LOPEZ BETANCOURT,

ido por Diana Cristina Balderrama
r del quejoso RAUL EDUARDO

ntra actos de las autoridades:

% Magistrada del SEln:o Primer Tribunal Unitario en Materia

Penal del Primer Circui su caracter de Tribunal de Alzada

(ordenadora); v, \ O

% Juez de Distrito®ESpetializado en el Sistema Penal Acusatorio
adscrito al Centro de Justimal Federal en esta ciudad, con sede en el
Reclusorio Norte en funcio Juez de Control (ejecutora).

Que estima vioI de los articulos 1, 14, 16, 17, 20 y

21 de la Constitucion

Y,

itica de los Estados Unidos Mexicanos;

ANTECEDENTES:

. Demanda dmo.

El quejoso por condao de su defensora particular, solicitd
el amparoy protecciémusticia federal.

Il. Trdmite del juicio constitucional.
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Amporo indirecto- 147/2022

Admitida la demanda: m

v' Se emplazé a los tercerosgtefesados.

v" Se solicitd a las responsables sus informes con
[ h

justificacion, los que rindieron con oportunidad y se dio vista a las
partes. I

4 Previo diferimiento,ncia constitucional fue
desahogada por la titular del extinto Tercer Tribunal Unitario en
Materia Penal del Primer Circuit sistencia de las partes, el
once de julio de dos mil veicn\im tanto que, la ejecutoria
de amparo fue engrosada el once_de agosto del mismo afio, en el
sentido de negar la proteccién fed

v" Inconforme con la anterior decision, el autorizado del
quejoso interpuso recurso de revision, mismo que correspondio
conocer al Séptimo Tribunal Colegi Materia Penal del Primer
Circuito, quien mediante ejecutoriamntisiete de octubre de dos
mil veintidés, revocdé la sentencia recurrida y ordend Ila
reposicion del procedimiento Qn io de amparo 65/2022.

lll. Recepcion vy registrm el nuevo d&rgano

jurisdiccional.

El Pleno del Consejo de la J ura Federal en sesion
celebrada el veintiséis de octubre mil veintidds, autorizo el
dictamen presentado por la Secretagi@ Ejecutiva de Creacion de
Nuevos Organos, relativo a la conclusién de funciones de los
Tribunales Unitarios Primero a Sexto ell Materia Penal del Primer
Circuito; en consecuencia, el Tercer, Tribunal Unitario de la misma
materia y circunscripcion territoriallcoiluyé funciones el quince
de noviembre del afio en cita, vy jeciséis siguiente inicio
funciones este 6rgano colegiado; I0 antegior, de conformidad con
los Acuerdos Generales 24/2022, 022 y 29/2022 del Pleno
del Consejo de la Judicatura que reglamentan la

integracion, organizacion y funcionamiento de los tribunales

colegiados de apelacion, la conclusién de funciones de los
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Tribunales Unitarios Pri a Sexto en Materia Penal todos del
Primer Circuito, y la crm denominacion e inicio de funciones
de los Tribunales Colemde Apelacion Primero y Segundo en
Materia Penal del Prim ircuito, asi como su competencia,

H I
jurisdiccion territorial y domicilio; y que reforman diversos

acuerdos generales, rvﬁ'vamente.

De conformidad con &l articulo tercero transitorio, fraccion
IV del Acuerdo Gen 29/2022 del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, Iomuince al veinticinco de noviembre de
dos mil veintidos, fueron declarados inhabiles pero laborables,
con el objeto de Ilevagbo adecuadamente la recepcion vy

s organos Colegiados de Apelacién

de nueva creacion ert@uito.
H I

distribuciéon de asuntos

El veintiocho de fioyiembre de dos mil veintidos, se registré
el presente juicio de amparo con el numero 147/2022 _antes
65/2022 del indice del extinto Tercer Tribunal Unitario en Materia

Penal del Primer Circui e turn6 a la ponencia tres.

La Secretaria iva del Pleno del Consejo de la

Judicatura Federal, mediante oficio SEADS/733/2022, de tres de
noviembre de la anualidal en mencion, comunico que en sesion

extraordinaria celebrada en esa data, el Pleno acordd Ila

adscripcion del Magistrafdlo Alberto Torres Villanueva a este

I

Primer Tribunal Colegiado de Apelacion en Materia Penal del

cto artir del 16 de diciembre de dos mil

J

Primer Circuito, con e

veintidds, a cargo de | encia tres.

F

Se destaca como hecho notorio que la Magistrada

Gabriela Guadalupe Rodriguez Escobar, tenia funciones como
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titular del extinto Primer Tribunal U i@ en Materia Penal del
Primer Circuito, y actualmente inm este Primer Tribunal
Colegiado de Apelacién en Materia R€naldel Primer Circuito; por
ende, se le tuvo como autoridad resmble sustituta, para los

. H I
efectos de la tramitacion del presente juicio de amparo.

Mediante proveido de ur‘@iiciembre de dos mil

veintiddés, se tuvo por recibido el {fim)veniente del Séptimo
i

Tribunal Colegiado en Materia Penal mer Circuito, mediante

el cual remite el diverso dirigido al o Tercer Tribunal Unitario

en Materia Penal del Primer CircuitC el que, entre otros, se

adjunto copia certificada de la ejecutoria correspondiente a la
sesion remota de veintisiete de octubte de dos mil veintidés, en el
amparo en revision 65/2022, mismi (@ncluyé con los puntos

resolutivos siguientes:

"PRIMERO. Se revoca la sentenmrrida.

SEGUNDO. Se ordena la reposicion del procedimiento en el
juicio de amparo 65/2022, del indice de/%ribuna/ Unitario en
Materia Penal del Primer Circuito, por la es expuestas y para los
efectos precisados en el ultimo considera la presente ejecutoria.”

Los efectos de la reposiciéhrocedimiento ordenada

fueron:
[

"50. En consecuencia, debido a que las partes mencionadas -
victima y la agente del Ministerio ldbt' o de la Federacion Lisset
Zamorano Felipe-, no fueron emplazadas de conformidad con Ilo
dispuesto en la Ley de Ampar ontravinieron las reglas
fundamentales que norman el procedi en el juicio de amparo, de
conformidad con el articulo 93, fraccion 1V delYa Ley de Amparo, lo que
impone revocar la sentencia recurrida y“en su lugar ordenar Ila
reposicion del procedimiento constitliciohal, para que la magistrada de
Circuito deje insubsistente la au ia constitucional, emplace
debidamente a las partes, a fin de que sean oidas y estén en condiciones
de alegar lo que a su derecho convenga, hecho lo anterior, continue con
la secuela procesal, y en el momento procesal oportuno, resuelva lo
conducente”
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En acato a lo jor, se ordend la reposicion del
procedimiento y s j0 insubsistente la audiencia
de"jul

constitucional de onc io de dos mil veintidés, en el juicio

de amparo en que se a
horas del veintiuno de diciembre de dos mil veintidgs, para
T e ——

a, por lo que se sefalaron las once

gue tuviera verificativo va cuenta la citada audiencia.

En la fecha )& efialada, se difiri6 nuevamente la
audiencia constitucion bido a que los emplazamientos
correspondientes a ceros interesados no se habian
realizado conforme @ 10S lineamientos aludidos por

superioridad, por lo que se ordené a los actuarios de la

la

adscripcion efectuarlos\otra vez, fijandose las diez horas con

treinta minutos del veipsieinco de enero de dos mil veintitrés,
para su desahogo. \

Hecho lo anteriory &n la fecha y hora indicadas, la

licenciada Fanny Davila Solis, Secretaria de Tribunal adscrita a
este Primer Tribunal Colegiado de Apelacion en Materia Penal del
Primer Circuito, actuan@unciones de Magistrada de Circuito,
otivo del oficio TCA/ATV/6/2023, de

S mil veintitrés, atendiendo al diverso

de manera unitaria,
veinticuatro de enero
comunicado CCJ/ST/408/2023, de veintitrés del mes y afio en
cita, del indice de la Skcretaria Técnica de la Comisién de
Carrera Judicial del Consejo de la Judicatura Federal y al criterio
sostenido por la Supfema Corte de Justicia de la Nacion en la
Jurisprudencia P./J.72/2014 (10a),
2008222, llevé a cabo'la

de los intervinientes.

F

con numero de registro

audiencia constitucional sin asistencia

PJ

El ocho de febrero de dos mil veintitrés, se ordend hacer
del conocimiento de las partes el oficio SEADS/509/2023, de
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veinticinco de enero del aio en cursgsignado por el Secretario
Judicatura Federal, en

Ejecutivo de Adscripcion del Consejo
el que se informé que fue autori@la licenciada Virginia
Jacome Planté, como Secretaria e nciones de Magistrada
. . . - _ -,

integrante de este Primer Tribunal Coleglado de Apelacion en
Materia Penal del Primer Circuito,mituci()n del Magistrado

Alberto Torres Villanueva, con a partir del siete de

febrero al veintidds de abril del aQoSa.

Sin embargo, en razén de ¢

| veintitrés de abril de la
anualidad que trascurre, el suscrito corpord a sus labores
como Magistrado integrante de este tribunal colegiado, lo que se
comunico a las partes; por lo que sera quien dicte la resolucion

correspondiente de este asunto, de\méa unitaria.

CONSIDERANBOS:

V)

Primero. Competencia. h

Este tribunal tiene competepcia™para resolver el presente

juicio de amparo indirecto, porque se reClama determinacion que

no constituye sentencia definitiva 0 resoluciéon que ponga fin al
juicio, emitida por el extinto Primer Tri)unal Unitario en Materia
Penal en esta ciudad, habilitado como Tribunal de Alzada, ambito
territorial donde se ejerce jurisdictiél, atento a los numerales

103, fraccion | y 107, fraccion XII, cionales; 36 de la Ley

de Amparo; los numerales 11, 9, frw V112 y 293 del Acuerdo
-.

General 24/2022 del Pleno del Con la Judicatura Federal,

1 “Articulo 1. Generalidades. Las disposiciones de este ordenamiento Son de bservancia general y tienen por objeto establecer las
bases para la integracion, organizacion y funcionamiento de los Tribunales‘Cole 05'de Apelacion”.
2 “Articulo 9. Obligaciones y facultades de la Presidencia. Quienes presidan el Trlbunal tendran las siguientes obligaciones:

[-]

VIII. Dictar los tramites que procedan en los asuntos de la competencia del Tribunal, con las excepciones previstas en este Acuerdo. En
los casos en que algin acuerdo de tramite incida en los plazos procesales, éste haréa del conocimiento de las y los demas Magistradas y
Magistrados. [...]”.

3 “Articulo 29. Regla general sobre el tramite. La Presidenta o Presidente, auxiliado por la o las personas secretarias de acuerdos,
proveeran el tramite de los asuntos de la competencia del Tribunal, con las excepciones previstas en el Capitulo siguiente y en el Titulo
1V del presente Acuerdo”.

6
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gue reglamenta la intem, organizacion y funcionamiento de

los Tribunales Colegi e Apelacién, en relacién con lo
previsto en el transitgfio Jercero, fraccion VI4 del Acuerdo
General 29/2022 del lo Consejo, relativo a la creacion,
- - 7 - - - - _ . - -
denominacion e inicio de funciones de los Tribunales Colegiados
[ |
de Apelacion Primerﬂundo en Materia Penal del Primer
Circuito, asi como petencia, jurisdiccion territorial vy

domicilio; mismo que(em diversos acuerdos generales.

Segundo. Op&d.

De las constancias del toca penal 85/2022-NSJP que la
responsable ordenadora acompafio a su informe justificado y de
las que integran el e% principal del juicio, se aprecia que
la demanda de ampago, se _presenté en forma oportuna, esto es,
dentro del plazo de quimas gue establece el articulo 17 de la

Ley de Amparo.

Es asi, toda vez defensa promovente fue notificada
via correo electroni el treinta y uno de mayo de dos mil
veintidés, de la resolucid e constituye el acto reclamado; en
tanto que, la demanda fue presentada de manera electrénica ante
la Oficina de Correspondelmia Comun de los Tribunales Unitarios
en Materia Penal en la Ciudad de Meéxico, el tres de junio

siguiente, es decir, deptroide la temporalidad referida.

Tercero. Fijacion d;a litis.

De conformidad con el articulo 74, fraccion | de la Ley de

4[]

Una vez que algin procedimiento iniciado con anterioridad al inicio de funciones de los Tribunales Colegiados de Apelacién sea
turnado a alguna Magistrada o Magistrado integrante del 6rgano, ésta o éste continuara su tramite, resolucién y, en su caso ejecucion y
archivo, de manera unitaria, conforme a la legislacion procesal aplicable al momento de su inicio”.

7
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acto reclamado:

% La resolucion de treinE de mayo de dos mil

]
veintidds, dictada en el toca penal 8572022—NSJP, por la

Magistrada del extinto Primer Tribunal Unitario en Materia Penal

Amparo, del analisis integral de la Wda se identifica como

del Primer Circuito, actuando con e cter de Tribunal de Alzada,

que por un lado, revocé la diversa pronunciada el veintitrés de
febrero de dos mil veintiuno, pc\e uegz de Distrito Especializado

en el Sistema Penal Acusatorio, ad | Centro de Justicia Penal
Federal en esta ciudad, con sedemaclusorio Norte, en

funciones de Juez de Control, en penal 1/2022 respecto

del auto de no vinculacion a proceso dictado a favor del directo
quejoso RAUL EDUARDO LOPEZ ECOURT, y en su lugar, emitié

auto de vinculacion a proceso p obable intervencién en la

comision del hecho que la ley sefialageemo delito de tratos

degradantes, en su hipétesis a publico que en ejercicio
de su encargo, por motivos basados en discriminacion, insulte a

N

una persona (dos conductas), previstoy sancionado en el articulo
29 de la Ley General para Prevmvestigar y Sancionar la
Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes;
y por el otro lado, confirmé con precisiones el auto de
vinculacién a proceso pronunc & 0 en contra del nombrado
guejoso, por la probable comisidon.del hecho que la ley sefiala como

delito de hostigamiento sexual ag o, previsto y sancionado

en el numeral 259 bis del Cddig nal Federal, en su hipdtesis al

gue con fines lascivos asedie reiteradamente a una persona de
cualquier sexo, valiéndose de su po:"cién jerarquica derivada de

una relacion cualquiera que implique subordinacion.

% Su ejecucién. u

Cuarto. Certeza del acto remo.

Son ciertos los actos combatidos en esta via

constitucional, asi lo reconocieron las responsables al rendir sus
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informes justificados, lo @ corrobora con las constancias que

integran el toca penal

causa penal 1/2022, m‘no el disco oOptico que contiene
las audiencias relativas, lados como complemento, con valor

22-NSJP, la copia auténtica de la

H I
probatorio pleno como lo establecen los articulos 129 y 202 del
Codigo Federal de dimientos Civiles, de aplicacién
supletoria a la Ley dﬁo, por disposicién expresa del
numeral 2° de este UI(nBenamiento.
Quinto. Proce

Las partes no plantearon causa de improcedencia y de las

constancias que integran el juicio constitucional, no se advierte

alguna que se actualice @cm

Sexto. Conceptessgeiviolacion.
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En los escritos! inicial 'y su ampliacidon, se vertieron

conceptos de violacion, SIn que sea necesaria su transcripcion;

empero, se sintetizan nera conjunta en distinto orden al
planteado, cumplien on los principios de congruencia y
exhaustividad inhere toda resolucion judicial, con la

finalidad de facilitar el estudio correspondiente, a saber:

1. El Tribunal Unitario responsable no dio contestacion frontal y directa a

los agravios expresados po 0 y su defensa, violentando asi el principio de
exhaustividad.

2. La responsablé ( nadora no dio razones sdlidas, coherentes y
consistentes de porqué los|dese , en especifico el agravio identificado con el
numero 5, pues no dijo si era fundado o infundado.




¥1:25:L1 €2/80/T0

®6°€5°20°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00°99"89'€9'02'9989°0L

NOY3ATVO S3ATYVd VIANVTO YOINOW

Amparo- indirecto 147/2022

3. Que el Tribunal de Alzada respo a revocara el auto de no
vinculacion a proceso y en su lugar dictara autd' dé¥inculacién a proceso, trastocd
los derechos constitucionales consagrados en lgsl a los 14 y 16 constitucionales,
en relacién con el numeral 265 del Codigo Naciwrocedimientos Penales.

4. El Tribunal responsable para modificar 1a fesolucion dictada por el Juez
de Control, Unicamente, de manera parcial se"aveeé#al analisis y ponderacion de los
datos de prueba expuestos por la Fiscalia.

5. El Tribunal responsable afirmé 0so actud en ejercicio de su
encargo, atendiendo los Lineamientos Genekal la Igualdad de Género en la
Universidad Nacional Auténoma de México,Nincluso Jlos del Cddigo de Etica; sin

embargo, esa normatividad no forma parte de la norma penal y por ende, deviene
inaplicable para acreditar dicho elemento nor .

Por lo que, de ser valida esa legislacion, en uso del mayor beneficio para el
imputado seria que se aplique lo que los propios lineamientos invocados por el
Tribunal de Alzada responsable establecen e ion con los hechos, esto es,
someterse a mediacion.

6. No puede considerarse que se agt@idliee el elemento normativo “en
ejercicio de su encargo”, si no estaba ;5- inguna funcién de servidor
publico, pues no estaba frente de su grupo, ni como sinodal de algin examen
profesional, tampoco estaba en alguna sestoridel consejo Universitario y menos
presidiendo al Tribunal Universitario.

7. El Tribunal responsable parte de ung premisa errénea al dar por sentado
lo narrado por la victima, lo cual no se encuLJstentado o corroborado con

dato de prueba alguno, por lo que existe ncia probatoria para lograr

respaldar la actualizacidon del verbo rector consistente €n insultar.
8. Por lo que hace al elemento norma que la conducta se realice por
motivos basados en discriminacion, no logra est ditada su intencionalidad de

manera presumible a través de los datos prueba expuestos por el Ministerio
Publico de la Federacidn, pues aun cuando existiera la relacién asimétrica entre los
sujetos, ello no acarrea de manera automatica qlie en caso de que las supuestas
expresiones materia de la conducta fueran externadas por el indiciado, estas
persiguieran el fin de discriminar, ya que éstas tienen una connotacion de
espontaneidad, lo que se aleja del fin perseguido por el tipo penal.

9. El Tribunal responsable paso por alto la finalidad con la que se expidio la
norma que contiene el tipo penal del delit s degradantes, al considerar
fundado lo alegado por la Representacion Social, en ;sentido de que no se imponia
condicién mas alla que los elementos previst@sspuntualmente en la norma, con lo
gue se vulnero los principios de tipicidad y ta lad que rigen la materia penal; lo
que también ocurre al pretender imputar al quejesesdicho ilicito en un contexto de
hechos diverso.

10. Fue contrario a derecho que se vinculara a proceso al imputado, pues
los hechos nada tienen que ver con actos cometidos en contra de personas que se

10
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encuentren en situacion de de iom, que estan siendo procesadas penalmente o
lleven una vida en prision.

11. Los hechos por Jes se le vinculd a proceso al imputado, no se
subsumen en forma alguna lag’ consideraciones, razones, motivos y/o en la
finalidad que tuvo el legislador para tipificar el delito de tratos degradantes, con lo
que se violentaron los princﬂJiantividad y tipicidad.

I

12. La obligacién de ar con perspectiva de género, no justifica de
forma alguna que violentara ncipio de tipicidad en perjuicio del quejoso, ya
que no habilita a los tribuna Ohales a encuadrar un hecho en un determinado
ilicito, si la finalidad del misQ ctualiza.

13. Para determinar si hubo discriminacion, se necesita de un conocimiento
especializado de un perito e ﬁ ) 0 conocedor.

14. Con la vinculacion a proceso, se le somete al quejoso a un proceso
penal con lo que transgrede el principio de minima intervencion.

15. El Tribunal Unitafio al reasumir jurisdiccién y dictar auto de vinculacion
a proceso, le causa una afect quejoso a una defensa técnica y adecuada, ya
que se le impide o dificulta, coptféVertir en otras instancias o medios de defensa las
consideraciones vertidas e:SI lo que lo deja en estado de indefension.

A reclam

16. Se contravinieron los derechos de seguridad juridica y presuncion de
inocencia, al inobservares Iohitos del articulo 19 constitucional y 316 del
Cddigo Nacional de Procedimi sgPenales, al no cumplir con todos los requisitos
para la emision del auto a uldcion a proceso, ya que hubo una indebida
ponderacion de datos de pruebd, asi como un inexacto analisis del segmento
juridico.

17. No sélo deben®Walorarse de manera libre y Idgica los datos de prueba,
sino, ademas a la luz de los principios de pertinencia, idoneidad, congruencia y
suficiencia, lo que no ocurrid en e'caso.

18. No se cuenta con grabaciones que sitlen al imputado, no hay testigos,
no hay alumno y/o docentejque corroboren los hechos y por tanto, la existencia de
la conducta en el mundoffactico, aunado a que existen incongruencias entre
diversos datos de prueba.

JF

19. La perspectiva de géngio no habilita a los Tribunales Unitarios a dar un
tratamiento diferenciado a | tos de prueba.

20. Se inobservo e

B

de igualdad entre la victima y el quejoso.

21. Al emitirse al acto reclamado se transgredieron los derechos de
legalidad y seguridad juridica en contra del directo quejoso, toda vez que la

11
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responsable considerd con mayor atencién los datospde prueba expuestos por la
Fiscalia, a diferencia de aquellos datos de pruesados por la defensa.

22. Se vulnerd en perjuicio del quejos@sel agticulo 20, inciso b), fraccién I
constitucional, en relaciéon con el numeral 82 de Convencién Americana de
Derechos Humanos, esto es, el derecho de que se presuma su inocencia.

N

23. El Tribunal Unitario responsable=alsjwzgar con perspectiva de género,

pasd por alto el principio de presuncion de in ia y el derecho a una defensa
técnica y adecuada a favor del quejoso. ﬁ

24. No se atendid la teoria del caso{e sa.

25. La Responsable ordenadora transgredio el principio de presuncion de
inocencia, a que se respete la diversa prerro de igualdad y el debido proceso
en apego a los ordenamientos, al fijar u a parcial inclinada hacia la
Representacion Social y dando por sentados sus datos de prueba expuestos.

También al utilizar presunciones desfa del quejoso, acarreando con
ello conclusiones subjetivas, como lo es queial tener la calidad de profesor y
Consejero Técnico debia generar un ambiente propicio y libre de violencia en la

Universidad Nacional Auténoma de México, (ﬁ CO alizando asi la naturaleza de
la conducta imputada y buscando exigirle divers & ortamiento al quejoso.

26. Los datos de prueba aportados' pOr 18 defensa no fueron ponderados
por el Tribunal de Alzada responsable, en cgér ion con el articulo 265 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales, 0s/cuales se acreditan diversas

circunstancias de tiempo, modo y lugar respeg a la ubicacion del imputado en el
momento en que ocurren las conductas que le ibuidas.

27. El Ministerio Publico pretende enc ar gon los mismos hechos en los
delitos de hostigamiento sexual y tratos degradantes.

€

28. Se transgredieron los derechos d oso al formularse una doble
imputacion por una sola frase que se le impu

Vi

29. El acto reclamado es contrario al dere'*.o de tutela judicial efectiva.

30. El Tribunal responsable solo expresé que convergia con el Juez de
Control en relacion con los datos de prueba ekpugstos por la defensa y que haria el
pronunciamiento respectivo al momento de jar la vinculacion a proceso del
delito de hostigamiento sexual, sin observar que se tratan de diversos ilicitos.

Ji

Séptimo. Andlisis del acto mado.

P

Los antecedentes del caso que se obtienen de los autos

enviados por las responsables, informan:

12
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Q> Causa penal: lm
% imputado: RAUL DO LOPEZ BETANCOURT

&  Fecha: 24 d@rapreFeREe 2022.
% Gustavo AJUiles Villasefior, Juez de Distrito Especializado en el

Sistema Penal Acusatorio a al Centro de Justicia Penal Federal en la
Ciudad de México, con sed clusorio Norte, actuando como de Control.
% Delito: Host{g:) sexual agravado.
Apelacidén

Organo jurisdiccional: Extinto Primer Tribunal Unitario en Materia
Penal del Primer Circuito, conP’cter de Tribunal de Alzada.

% Toca penal: 85/2022-NSJP.

% Fecha: 30 dim 2022.
% Auto: El uno de dos mil veintidos, admitié la apelacién

interpuesta por el imputadg RAUL EDUARDO LOPEZ BETANCOURT su defensor
particular y las agentes del Mmo Publico de la Federacién, contra la resolucion
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decreto la vinculacion a pﬁceso del nombrado por el delito de hostigamiento

sexual; y por otra, la no v ion respecto del diverso de tratos crueles,

inhumanos y degradantes. m
Resolucion: El € mayo de 2022, la Magistrada responsable

revoco la diversa pronuncia einticuatro de febrero de dos mil veintiuno,
por el Juez de Distrito Especi do en el Sistema Penal Acusatorio, adscrito al
Centro de Justicia Penal Federal en esta ciudad, con sede en el Reclusorio Norte,
en funciones de Juez de Controly en la causa penal 1/2022, respecto del auto
de no vinculacion a proceso a.ctado a favor del directo quejoso RAUL
EDUARDO LOPEZ BETANCOURT y en su lugar, emitié auto de vinculacién a
proceso por suprobable infervéncion en la comisién del hecho que la ley sefala
como delito de tratos de ., en su hipdtesis al servidor publico que en
ejercicio de su encargo, p j basados en discriminacion, insulte a una
persona (dosconductas), prlevisto iancionado en el articulo 29 de la Ley General
paraPrevenir, Investigar y ionar la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles,

Inhumanos o Degradantes r el otro lado, confirmé con precisiones el auto
de vinculacién a proceso pronunciado en contra del nombrado quejoso, por la
probable comisién del hecho que la ley sefiala como delito de hostigamiento
sexual agravado, previsto y sancionado en el numeral 259 bis del Cddigo Penal

Federal, en su hipdtesis al que con fines lascivos asedie reiteradamente a una

13
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persona de cualquier sexo, valiéndose de su posiciom jerarquica derivada de una

relacién cualquiera que implique subordinacién. DeCISION que ahora constituye el acto
reclamado. : :
L N
Decision.
E—

Los conceptos de violaciénQdos por la defensa del
quejoso RAUL EDUARDO LOPEimVCOURT, resultan

fundados, aunque suplidos en la d cia de la queja, en

términos delarticulo 79, fraccion i iso a) de la Ley de
Amparo, por lasrazones que a con se exponen.
En principio, en virtud de Ia_materia (penal) del acto

reclamado cuya inconstitucionalidad combate, asi como la
calidad del quejoso (imputado), en Qente juicio de amparo
este Tribunal debe proceder a mexaminar oficiosamente la
resolucion impugnada, bajo la tutelafd suplencia de la queja
prevista en el articulo 79, fraccion Jll, inciso a), de la Ley de
Amparo en vigor, a fin de determinar S| existe alguna violacion a

los derechos fundamentales del nom

Sirven de apoyo a lo anterio tesis emitida por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de

rubro y texto siguientes: i

“SUPLENCIA DE LA QUEJA DERICIENTE. CONSISTE EN EXAMINAR
CUESTIONES NO PROPUESTAS, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE RESULTEN

FAVORABLES A QUIEN SE SUPLE. La figura encia de la queja prevista en el
articulo 76 Bis de la Ley de Amparo, tanto en relacién con el juicio de garantias como con los
recursos en ella establecidos consiste, en esengia, minar cuestiones no propuestas

por el quejoso o recurrente, en sus conceptos degjviolacion o en sus agravios,
respectivamente, que podrian resultar favorables, independientemente de que finalmente lo

sean. Asi, es incorrecto entender que sélo debe s@plirSe cuando ello favorezca a quien se le
suple, pues para determinar si procede dicha fig & dria que examinarse previamente la
cuestion relativa, lo que implicaria necesariamente Whaber realizado la suplencia. Por

consiguiente, es suficiente que el andlisis de un problema no propuesto pudiera resultar
benéfico para que se deba suplir, realizando el estudio correspondiente.”

En el acto reclamado, la Magistrada responsable modific6
14
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la decision del Juez mtrol adscrito al Centro de Justicia
|

Penal Federal en el R io Norte, emitida en la causa penal

1/2022, en los términos@ntes:

. l, | . . .
I).- Revoco el auto de no vinculacion a proceso dictado

a favor del directo quejoso RAUL EDUARDO LOPEZ
BETANCOURT, cho gue la ley sefiala como delito de
tratos degradantesimensu hipotesis al servidor publico que en
ejercicio de su enc or motivos basados en discriminacion,
iInsulte a una persona ;dSS conductas), previsto y sancionado en
el articulo 29 de_la Ley General para Prevenir, Investigar y
Sancionar la Tort otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos
o Degradantes; S lugar dict6 auto de vinculacién a
proceso.

I).- Confirn!é con precisiones el auto de vinculacion a
proceso en contra mbrado por el hecho que la ley sefiala
como delito deh lento sexual agravado, previsto y
sancionado en ehﬁmr‘%g bis del Codigo Penal Federal, en
su hipdtesis al que_con fines lascivos asedie reiteradamente a

una persona de cualguier sexo, valiéendose de su posicion
jerarquica derivad na relacion cualquiera que implique

subordinacion.
m Prescripcion

Ante la ausencia de conceptos de violacién respecto del

pronunciamiento que sobF la prescripcion hizo la responsable

en el acto reclamado, y por ser un tema de orden preferente, se

analiza su constituciolalitd en primer orden.

El articulo 64 Wo Penal Federal, regula dos normas
juridicas que contemplan como hipétesis normativas la

imposicion de una pena unica total; normas que tienen una

actualizacion de un urso de delitos, y como solucion, la

relacion de necesaria interdependencia con la figura de la accion
penal, toda vez que para que estas puedan ser aplicadas, el

15
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Estado debe poder ejercer su pr IOn punitiva sobre la
comisiéon concursal de delitos.

Dicha pretension punitiva se eija través de una accion
H I .
penal homologada, la cual es la suma de las conductas ilicitas
|
cuya estructura es tan homogénewrmita conceptualizarse
como una unidad, esto es, la pre punitiva del Estado se
puede ejercer contra una persona Qjmablemente intervino en

la comisién concursal de delitos, finalidad de que se

aplique la pena unica a pesar de la urrencia de acciones.

En tanto, la prescripcion de la accion penal es la sancidon
para la autoridad encargada de investigar y perseguir los delitos,
ante su inactividad o deficiente actividad, porque la potestad
sancionadora del Estado no puéi alimitarse del tiempo
prefijado que condiciona su validez® Ne"es®potestativa, ni queda al
arbitrio de la autoridad o del gobe O) Sino que se sujeta a

exigencias estrictamente delimitadasgn la ley, necesarias para su

Q

Entonces, los delitos que ¢ an el concurso dejan de

configuracion.

existir como delitos independientes an parte de una accién
juridica que a su vez contempla una pena Unica no sujeta a
disgregaciones, por lo que la prescrilcién tampoco se puede
disgregar en cada uno de los delitos integrantes.

LL

Asi que, el numeral 108 del cédigo adjetivo, constituye una
norma penal de remision, en rm que remite para la
cuantificacion del plazo de pres ion de la acciéon penal
homologada a las normas que r prescripcion para el

delito que merezca mayor pena; remision que se hace

Ve

unicamente para cuantificar el plazo.

16
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Norma penal en@o respecto a su solucién normativa,
la cual redirecciona el w del plazo de prescripcion al ordinal
105 del mismo ordenamiento procesal, que preveé la prescripcion

l, _ . .
de una manera generica; por lo que ambos dispositivos son

complementarios.

D

Lo anterior apoyo en la tesis aislada 1la.
XXI11/2021 (10a.)®, sust a por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de I rubro:

“CONCURSO DE DELITOS. LA PRETENSION PUNITIVA DEL ESTADO
PARA PERSEGUIRLOSETETIZA EN LA ACCION PENAL HOMOLOGADA
QUE PERMITE IMPON PENA UNICA TOTAL, CUYA PRESCRIPCION

EQUIVALE A UN PLAZQ@UNICO, EN TERMINOS DEL ARTICULO 108 DEL
CODIGO PENAL FEDER @

Al
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Expuesto lo ant , @un en suplencia de la queja, no se

violan derechos humanos del directo quejoso, porque como bien
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lo determiné la responm en cuanto al hecho imputado el
veintisiete de febrer@ dos mil veinte, relativo a que
aproximadamente a | ce horas con treinta minutos, cuando la

victima se dirigia la biblioteca, al pasar por el

estacionamiento asignado a los profesores, el imputado condujo

su mirada hacia sus piernds de manera lasciva y le dijo “zorra, no

te queda claro gue no vas a lograr nada”.

[-

7

La querella se presentd dentro del plazo de tres afios que

J

disponia para ello, conformegla lo dispuesto en los articulos 104,
105, 106 y 108¢ del o Penal Federal, en razon de que los

H

5 Publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 2, Junio de 2021, Tomo IV, pagina 3503, registro digital
2023198.

6 ARTICULO 104.- La accion penal prescribe en un afio, si el delito sélo mereciere multa; si el delito mereciere, ademés de esta
sancion, pena privativa de libertad o alternativa, se atenderd a la prescripcion de la accién para perseguir la pena privativa de
libertad; lo mismo se observara cuando corresponda imponer alguna otra sancién accesoria.

ARTICULO 105.- La accién penal prescribird en un plazo igual al término medio aritmético de la pena privativa de la libertad que
sefiala la ley para el delito de que se trate, pero en ningdn caso serd menor de tres afios.

17
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delitos de hostigamiento sexumtratos degradantes,

sucedieron simultaneamente, por lo actualiza un concurso

de delitos, unicamente para efectos ge camuto de prescripcién.

. H I . .
En ese sentido, por lo que hace al hostigamiento sexual,
|

previsto y sancionado en el numeral ﬁis de dicha codificacion
sustantiva, que se sanciona con m asta ochocientos dias,

aunque también contempla la dest'gmuando es cometido por

servidor publico que utilice medi circunstancias de su

encargo, el plazo de la prescripcién&jos afnos.

En tanto que, el diverso de tratos degradantes, previsto y
sancionado en el precepto 29 de Ia@General para Prevenir,
Investigar y Sancionar la Tortura Otros Tratos Crueles,
Inhumanos o Degradantes, prevé l}‘l de tres meses a tres
afos de prision, cuya media aritmétiea=(un afo siete meses

guince dias), plazo que no excedems tres afos que como
minimo dispone el articulo 105 di Codigo Sustantivo de la

Materia, por lo que el plazo de prescripcion para este ilicito es de
tres afnos.

De modo que, este ultimo e ue se debe considerar
para efectos del computo de la prescripcion, ya que es el que
preveé la mayor pena entre ambos hechcls delictivos.

De ahi que, para el plazoj de la prescripcion, la
responsable adecuadamente atendié en su conjunto las citadas

disposiciones, por lo que en el ca!o la }cién penal no estaba

prescrita. &

ARTICULO 106.- La accién penal prescribira en dos afios, si el delito s6lo mereciere destitucién, suspension, privacion de derecho o
inhabilitacion, salvo lo previsto en otras normas.

ARTICULO 108.- En los casos de concurso de delitos, las acciones penales que de ellos resulten, prescribiran cuando prescriba la del
delito que merezca pena mayor.

18
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Es asi, ya que el atribuido al imputado aconteci6 el
veintisiete de febrero os mil veinte y los tres afios para

qgue la victima formula@querella concluyen el veintisiete de

febrero de dos mil veintitres; por tanto, si la misma se formulé el
veintiocho de septiembre de dos mil veintiuno, se hizo dentro de
|

la temporalidad seﬁaladD

\

Vinculacion a proces hecho delictivo de Tratos degradantes, en su

hipatesis al servidor publico @ n ejercicio de su encargo, por motivos basados en

discriminacion, insulte a una persona

Del andlisis del C reclamado emitido por el tribunal
responsable, se advigr@ declar6 esencialmente fundado y
suficiente el agravio exp do por la representacion social de la

L 9 N I
Federacion y, por tanto, estimo que lo procedente era revocar la

determinacion recurridagyegretar auto de vinculacion a proceso.

-

Sin embargo, emgano de control constitucional en
suplencia de la deficie de la queja, de conformidad con la
fraccion lll, inciso a), del"asticulo 79 de la Ley de Amparo, estima
gue las consideracio gue sustentaron la resolucion reclamada
no fueron con base en Ioslagravios de la fiscalia federal, sino con
argumentos propios de la responsable ordenadora; por lo que,

indebidamente, supli sudeficiencia.

I_>

a audiencia inicial de veintitrés de

Se explica.

En continuaci6
febrero de dos mil veintidos, en la causa penal 1/2022, instruida

contra RAUL EDUARDO LOPEZ BETANCOURT,
20

el Juez de
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ederal en la Ciudad de México, con

Distrito Especializadg en el Sistema Penal Acusatorio
del Centro de Justicia F@

sede en el Reclusorio Nert n funcion de Juez de Control, dictd

auto de no vinculacién ceso, bajo las siguientes
. . H I
consideraciones:
|
I. La razén de ser del ilicitrtura, tratos crueles,
inhumanos o degradantes, fue desincorporarlo del Cdédigo
Penal Federal en el afio ,d mil diecisiete, para
incorporarlo en una Ley Espec ecir, en la Ley General

para Prevenir, Investigar y Sancionar la Tortura y otros Tratos
o Penas Crueles, Inhumanos Degradantes, basicamente
porque se tenia la necesidad ancionar las conductas que
van dirigidas a proteger no sol0 ntegridad fisica o psiquica
de la persona, sino también va dirigido a evitar los abusos

que cometian los servidores publicos en ejercicio de su
funcion.

II. Este tipo de ilicitos derivan pormgiemplo de los delitos de
secuestro, en donde mucs las personas eran

detenidas por servidores publicos®

H I
III. El articulo 29 de la ley especial g nos ocupa, refiere que
comete este delito el servidor % que en ejercicio de su
encargo, como medio intimidatefiog’ castigo o por motivos
basados en discriminacion, vejel maltrate, degrade, insulte o
humille a una persona, se le a una sancion de tres
meses a tres afos de prisién, y oscientos dias multa.

VO SU razon de ser ya que se
detenia a una persona,

IV. En efecto, se itera, este delito
daba mucho que cuando un po
procedia a intimidar a la misma que confesara el delito
o dijera ddénde tenian escofidido el dinero o donde se
encontraban las armas, o en su caso, delatara a los complices
del delito. I

V. Bajo ese contexto, muchas veces les propinaban golpes, eran
objeto de lesiones, humillacions, fincluso los amenazaban con
hacerles un dafio, no necesariemente a ellos, sino también a
su familia, con el propdsito de an cierta informacion.

VI. En ese tenor, este delito difier! en gr’do, es decir, la maxima
gravedad es cuando se da la tortufa, mientras que en una
gravedad menor es cuando no
rubro de tratos crueles inhum
que se incluyo este articulo 29°€r

ega a la tortura, pero si al
S 0 degradantes, por eso es
ada ley.

VII. De igual manera, tiene su origen en el articulo 22
Constitucional, en donde se establece que ningin ser humano
puede ser objeto de tratos crueles, inhumanos o degradantes,
incluso también refiere no se puede azotar a las personas,
como eventualmente se hace en otros paises.

21
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van de la mano con el de tortura,
incluso la Supre te de Justicia de la Nacion realizé un
protocolo para podér%establecer cuando estamos en presencia

de malos tratos, ymprecisamente el género es la tortura.

Asi, ese tipo de dgli

Para los efectos Convencidn citada se entendera por
tortura todo acto Wealizado intencionalmente, por el cual se
infrinjan a unaggReksena penas o sufrimientos fisicos o
mentales con fines_de investigacion criminal como medio
intimidatorio, co castigo personal, como medida
preventiva, comg © cualquier otro fin.

ntendera como tortura la aplicacién
hacia una perso métodos tendientes a anular la
personalidad de ictima o a disminuir su capacidad fisica o
mental, cuando usen dolor o angustia psiquica.

De igual maneha, se

Todo esto se sostuvo por parte de la Convencion
Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura.

En el protocolo pata juzgar casos de tortura y malos tratos,
hay un capitulo y un apartado especial que es de los malos

tratos, en el qu§s®ca qué es lo que debe entenderse por
ello.

La Suprema Coft& &™Hacer todo un analisis de este delito
refiere que al que la materia de tortura, los
instrumentos inte ionales prohiben de manera absoluta las
penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes, sin
embargo, no estamuna definicion, por lo que se destaca
que ya diversos organismos internacionales han tratado de
desarrollar el con@ﬂy distincion de la tortura, es decir,

ésta es el género, alos tratos es un grado inferior.

Asimismo, refiere que®™n el sistema interamericano se utiliza
como medio dif dor de los malos tratos y la tortura, la
gravedad o intensidad del acto; en ese tenor, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos ha estimado que la
violacién al derechola la integridad fisica y psiquica tiene
diversas connotaciones de grado, la cual abarca desde la
tortura hasta otro tipo de vejadmenes, tratos crueles,
inhumanos o degradantes.

Asi, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha
afirmado que h raduar la intensidad de un hecho o
practica para saber si gsta constituye una tortura, una pena o

un trato cruel, in ano o degradante.

En cuanto a Ios&tratos, se puede apreciar en el caso
I.V. vs. Bolivia, resuelto por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, refiere que tal asunto, una sefiora de
iniciales I.V. ingresa a un hospital, y luego de que se le
produce una ruptura espontanea de membranas del vientre,
desde luego, a la semana 38.5 de gestacion, y en atencién al
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XVII.

XVIII.

XIX.

dolor que presentaba, al nivel rea de la cesarea que
habia tenido algunos afios antes édico tratante decidié
someter a la sefiora a una cest y con posterioridad al
parto, se realizé a la sefiora unasligadura de las Trompas de
Falopio, es decir, la esterilizaro dicho procedimiento
quirurgico fue realizado encon dose la paciente bajo
anestesia epidural, lo queé msemmconsider6 como una
esterilizacién forzada, y alggailalizar la intensidad del
sufrimiento padecido por la sefiora derivado de tales hechos,
la Corte Interamericana de De 0s Humanos tomd en
consideraciéon lo siguiente: fa perdid su capacidad
reproductiva en forma permanent las consecuencias fisicas
de la operacion hicieron Nque biera realizarse otra
intervencion quirdrgica postemni nte, ademas, sufrid
afectaciones severas que requigiegon de atencidn psiquiatrica,
la esterilizacion no consentida td su vida privada, lo que
le llevo a la separacion oekal de su esposo, la
esterilizacién no consentida provocd afectaciones de diversa
indole en su nucleo familiar, en particular, en sus hijas, lo que
le provocé un sentimiento d a, la esterilizacién no
consentida provocd una carga eécondmica sobre la sefiora, la
ausencia de respuesta por parte del sistema judicial, le
generd un sentimiento de impots frustracién, y con ello,
la Corte Interamericana de D€ Humanos concluyd que
la esterilizacion no consentida o Involuntaria a la que fue
sometida la sefiora, en las ciréufStaftias particulares de este
caso, constituyd un trato cruel, gmhumano y degradante,
contrario a la dignidad del ser ano, y por tanto configuré
una violacion a la propia Convencion de Derechos Humanos.

en un contexto integro, si
ummaltrato o no, es decir,
p€olo de actuacion para
ién, si esa actuacion tiene
iberadamente.

Por lo expuesto, habra que anali
se estd en presencia realmente
la Suprema Corte, en este

juzgadores, ha establecido t
una intencionalidad, esto es, si fue

Ademas, debe de alcanzar ese nivel minimo de severidad, con
el fin de causar esa provocacion, con efectos tanto fisicos
como mentales, por lo que desde I'ego tales maltratos deben
tener un propdsito o finalidad, como podria ser intimidar, es
decir, generar o causar miedo_a través de degradar, humillar,
castigar o controlar a la persaha que lo sufre, aunado a ello,
también tendrd que estar pre hipdétesis que establece
la fiscalia, con fines discriminatorios, esto es, hay que tomar
en consideracion la gravedﬂwtensidad del acto, vy
tomando en cuenta esa gravedad glintensidad, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidon hagestablecido que en este tipo
de delitos de malos tratos, ﬂ juridico tutelado por la
norma es el derecho a la integsidadgpersonal y deriva, de la
integridad fisica, de la integridad psicoldgica.

En tales condiciones, la integridad personal es el género, y la
especie puede ser la prohibicion de la tortura, la prohibicion
de los malos tratos; una persona no puede ser torturada,
tampoco puede ser sometida a malos tratos, crueles,
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inhumanos o degradamtes, por lo que cuando se estd en
presencia de un q% de tortura, que cause un severo
sufrimiento fisico O al, o se ejerza un método tendiente a
anular la personalid de la persona o a disminuir la
capacidad fisica mental de la victima, debe valorarse si
estos tratos son inAflfigidos intencionalmente, con el fin o
propodsito especifice®™para poder realizar esos actos de tortura,
0 en un nivel infegieide,severidad.

Finalmente, est lo de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidon, establece que deben estudiarse los factores tanto
endégenos como enos de la persona, es decir, los
enddégenos son tores objetivos, los exdgenos, los

dogenos es la duracion de la agresion, el
método utilizado agredir y de qué manera se infligio ese
padecimiento; y ubjetivos tiene que ver con la edad de la
persona, sexo, su estado de salud, desde Iluego, sus
circunstancias personales.

Bajo esa linea aggumentativa, los hechos aqui imputados,
materia de malo s, se hacen consistir en que en un

primer momento imputado le dijo a la pasivo del delito
“zorra, no te que 0 que no vas a lograr nada?”, y otra
expresion refiere profirid “pinches viejas, por eso las
matan”; ahoram estass dos expresiones a juicio de este
juzgador, y tomando consideracion como preambulo toda
esta justificacion, onstituye la esencia de los malos
tratos, porque esta®€onhotaciéon, mas que malos tratos, es de
indole genérica, es refieren, por ejemplo, en los factores

subjetivos; los e

objetivos o endd , la duracidon, el método utilizado, el
modo en que f infligidos estos padecimientos de
naturaleza grave, mo lo he manifestado, por ejemplo:

idad estd amenazando con hacerle un dafio
a un miembro de ilia, si no hace ciertas condiciones o
Ciertas situacione o en el caso que narra el propio
protocolo, de un*Caso que sostuvo la Corte Interamericana de
Derechos Humanos: amenazan a la persona que le van a
cortar el cabello, indluso en algun momento hasta la tienen
esposada... aqui por €l tipo de expresidn que se hizo “pinches
viejas, por eso las matan”, puede entenderse como una
expresion muy Vagal muy genérica, que no puede encuadrar
en esta descrip€idon| de tratos crueles e inhumanos, sobre
todo porque, n nte que esta situacidn se pudiera
vincular con lo cido en los dictamenes periciales, lo
cierto es que estos hablan de una afectacién de naturaleza o
de indole sexua s no de este tipo de naturaleza,
relacionada con trato cruel, inhumano o degradante, y
sobre todo que ¢ hechos ocurrieron en un contexto de la
Facultad de Derecho, cuando la victima caminaba por las
instalaciones de la Universidad Nacional Auténoma de
México, en algin momento se encuentra al activo del delito y
de manera espontanea se producen estas manifestaciones,
las cuales se itera, fueron instantdneas y que a juicio de este
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XXIL.

XXIIL.

juzgador, esas expresiones, por lo “pinches viejas, por
eso las matan”, es una expresign y genérica que a juicio
de este juzgador no tiene el alc e llegar a dahar a una
persona, porque si no, todos losgciudadanos de la Republica
Mexicana estarian sujetos por este tipo de expresiones a un
proceso penal.

Lalz:

Tocante a la expresion “zorra, no te queda claro que no vas a
lograr nada?”, fue vinculada mirada del imputado
hacia las piernas de la vict manera lasciva, y de
acuerdo a una descripcién de manera vulgar que aparece en

0

los diferentes diccionarios, p%ﬂce que la terminologia
empleada para “zorra”, se refier, anera despectiva a las
mujeres que tienen relaciones muchos hombres, y por lo
tanto, insisto, esta manifestacmef no actualiza el alcance

que pretende tutelar este ilici elito de tratos crueles,
inhumanos o degradantes, y que encuentra su vinculacién
con el articulo 22 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Esto, porque su severidad, sugién, de acuerdo a los
factores objetivos y subjetivos g peiedo apreciar, no llega a
configurar esa severidad a requiere para poder
convertirse en un trato cruel, si 0O fue una expresion que a
juicio de este juzgador no® tiemem el alcance de dafar
psicoldgicamente a una personagp@ila duracion del mismo,

es decir, fue espontaneo, nu I3 tuvieron retenida, no
estuvo bajo alguna presion, fue instdntaneo, y en relacién al
elemento a que hace referenci articulo, en el ejercicio

de su cargo sean proferidas ta serie de vejaciones,
maltratos, insultos o humillaci s)) desde luego va muy
identificado a que sea en el eje e su funcién, no a que
en alguin momento el maest el docente se encontraba
paseando dentro de la universida r los pasillos cuando se
llevd a cabo esa circunstancia; SO es que el texto legal o
el protocolo de actuacidon dicé que esta situacién busca un
propdsito, muy determinado, en el caso del médico, pues el
propdsito es que la sefiora no puliera volver a tener hijos,
porque tal vez a su juicio considerd que ya tenia muchos; vy
en el caso de los policias que detienen a una persona, el
propdsito de amenazarlo, de decifle que lo van a dafiar con
determinadas acciones dirigid familia o a él mismo o
amenazas con infligirle un dano, pues van encaminadas con
el proposito de obtener alﬂformacién, y de esta
narrativa advierto que, insisto, se rgquiere por lo menos un
nivel minimo de severidad, epgtanto que la evaluacién de
estas severidades muy rela muy subjetivas y de
acuerdo a estas expresiones on de naturaleza muy
genérica, pues no tienen el alcance de llegar a provocar un
dano de tal magnitud que podamos convertirlo en esa
intencionalidad de poder llegar a infundir miedo, de poder
llegar a danar la personalidad, la integridad personal que es
lo que se protege con este delito, la integridad psiquica, y por
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lo tanto, al no cumplirse con este elemento, desde luego que
no se actualiza este o de tratos crueles o inhumanos.

Ahora bien, contra_esa determinacién, las agentes del
Ministerio Publico deslasRederacion, adscritas a la Unidad de

Investigacion y Litigaciq la Fiscalia Especializada en Delitos
de Violencia contra | sy Trata de Personas, interpusieron

recurso de apelacidp; I51ulando en sintesis, los siguientes

al

1. Fue erroneo que el juzgador recurrido considerara para

agravios:

dictar el auto de no vinculacién a proceso por el delito de tratos

crueles, inhumanos y radantes, que ese tipo de actos solo se

presentan en contextos _de detencidon o infringidos a personas
privadas de la libertac -@ onsecuencia juridica de un hecho con

apariencia de delito. N ados
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Ya que del procesWativo de la Ley General para Prevenir,
Investigar y Sancionar Mtura y otros Tratos o Penas Crueles,
Inhumanos o Degradan e advierte que dicha ley surgié de 2

m que se decantd la camara de origen,
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iniciativas, una de ellas,
respecto del tipo pena Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes, senalaba uiente: “Articulo 26. Al servidor publico
miembro de las Instituciones de Seguridad Publica que inflija a una
persona tratos o penas Irueles, inhumanos o degradantes, de
manera dolosa y sin un propdsito determinado”, calidad en el sujeto

activo que fue desestitat en el dictamen de la ley, al considerar
el legislador que ese o debia limitarse a los contextos de

detencién o privacién ﬂ)ertad como consecuencia juridica de
senal@ como delito, sino que se aplicara a
@

Ademas, las fiscales precisaron cuatro causas penales de los

un hecho que la ley

cualquier acto que ate contra la integridad y la dignidad de las

personas en un grado al delito de tortura.
anos 2020 y 2021, del indice de los tres Centros de Justicia Penal

Federal en esta ciudad, en las que esa Fiscalia habia obtenido autos
25
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de vinculacion a proceso por el deli referencia, donde los

hechos acontecieron en contextos qu tan relacionados con la

detencion de personas privadas de laglibertad como consecuencia
juridica de un hecho con apariencia deu
H I

De ahi que consideran desaf€rtado el criterio del juzgador

respecto de que ese tipo de delitos salo den darse en contextos

de detencion o de privaciéon de ad como consecuencia

juridica del delito. \ 5

2. Que fueron erroneas las co

aciones relativas a que las
expresiones “zorra, no te queda claro que no vas a lograr nada” y
“pinches viejas por eso las matan” no constituian la esencia de los
tratos crueles e inhumanos, porque efan expresiones muy vagas y
genéricas, pero sobre todo, no obstante que ello se pudiera vincular
con los dictdmenes periciales, lo cier @ que estos hablaban de
una afectacién de naturaleza de indole seXual, no asi de algun trato
cruel, inhumano o degradante, per; e?ma’s, que estos ocurrieron
en la Facultad de Derecho, cuand pasando y en algun
momento se encontrd al activo del d!Iito y de manera espontanea
se produjeron esas manifestaciones, e cir, fueron instantaneas,
las que no tenian el alcance de llegar a@ar a una persona, si no,
seguramente todos los ciudadanos epublica Mexicana estarian
sujetos a un proceso penal por ese tip expresiones, por lo que
no actualizaban el alcance que pretendia tutelar ese tipo penal de
Tratos o Penas Crueles, Inhumanos I> Degradantes y que se

encontraba vinculado con el articulo 22 constitucional, porque su

severidad, su duracion, de acuerdo los factores objetivos y
subjetivos, no llegaba a configur everidad, pues fueron
expresiones que no tenian el alcan anar psicolégicamente a

una persona por su duracion, pues fueginstantaneo y nunca la

tuvieron detenida, no estuvo bajo u sion.

Que lo anterior obedece a que dichos actos eran constitutivos
de tratos crueles e inhumanos en agravio de la ofendida, porque el
maltrato por parte del imputado se dio de manera intencional,

26






\A\DOS M FORMA A-55

wmt%%u?\ Amparo indirecto- 147/2022
I

NG

s e

POPERIUDICALDE LA FEDERACCN directamente en la p de la ofendida, causandole una
afectacion psicoemocimal y como se desprende de la

constancia psiquiatrica itida el veintidos de febrero de dos mil

uRARDO HERNANDEZ GARCIA, en la

gueconcluyé: “M.L.0.S$. presenta cuadro clinico con el que se integra

veintiuno, por el Dr. CE

el diagndstico de reaction a estrés agudo, que evoluciond a

trastorno estrés postr, requiere continuar con su manejo

integral, psicoterapéuticoy farmacobidlogo, de forma estricta”.

Asi como de lo e:ta ecido en el dictamen en materia de
antropologia social, defveiftiséis de octubre de dos mil veintiuno,
emitido por la Mtra. LIZBETH MARGARITA ROSEL PALACIOS, perita
adscritaa la Coordinacion General de Investigacion Forense y Servicios
Periciales de la Fiscalia @al de Justicia de la Ciudad de México,
donde concluyd: “Primera. Las acciones cometidas en contra de
M.L.O.S. si correspondie @ as propias de violencia de género.

Segunda. Dichas acciones cometidas en contra de M.L.0O.S., se
H I

ajustan a la violencia de g‘éénero en sus tipologias de violencia
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de violencia simbdlica Sontra las mujeres y violencia feminicida
verbal al hacer apologi el feminicidio. Violencia sexual sin
contacto corporal, corre@ente a hostigamiento sexual. Tercera.
La modalidad de la cia de género detectada de acuerdo al
entorno dénde y como s ron los hechos es: Violencia escolar.
Con asimetria de poder marcada por las relaciones jerarquicas en

donde el imputado RAUL EPUARDO LOPEZ BETANCOURT es Consejero

Técnico Propietario yprofesor de la carrera de Derecho, donde

ella realiza s<| eslecialidad. o

De la misma maw la opinion técnica emitida por la Dra.
MARTA MARIA LOPEZ RAMOS, Administradora Especializada de la
Unidad de Igualdad ﬁ Género de la Fiscalia General dela

Republica, que concluy8®~Las expresiones proferidas por RAUL
EDUARDO LOPEZ BETANCOURT, si constituyen discriminacion por
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razon de género, debido a que se trata de una distincion de trato
basada en el sexo de |, ima, aunado a que las expresiones
menoscaban el reconocimiefito de los derechos de la victima, al
menos a la igualdad y n@ disckiminacion en la esfera de la educacion

a la integridad personal, ya que la victima ha sufrido un trato
H

degradante y a una vida libre de violencia. En lo que respecta a la
|

violencia psicoldgica se

lenguaje sexista con I

observa en el mensa je\a

violencia sexual, puede ﬁn fin moralizante y castigador; se

a la victima como obje xual.”

Dictamenes que no fueron analizados por el juzgador al emitir
el auto apelado, los que concatena tre si, indican que la
afectacién no es Unicamente de indolml, sino que se refiere a
este tipo de naturaleza, es decir, qm relacionado con algun

trato cruel, inhumano o degradante, mo se contempla en la

descripcién del tipo penal. N ——

3. Que si bien las expresiones pmpte del imputado se
produjeron de manera espontanea en hﬁtexto de la Facultad de

Derecho, cuando iba pasando la victimes Obice para que
e

tuvieran el alcance de danar a una p , como erroneamente se
afirmod en el auto apelado, pues el imp en su caracter de
servidor publico, como Profesor Tit e Tiempo Completo en la
Divisién de Asuntos Profesionales y Consejero Técnico Propietario,de
la Universidad Nacional Auténoma de Md(ico, de manera directa
utilizd tales expresiones en contra de la persona de la ofendida, ya
que un acto constitutivo de malos tratosfse da cuando este es
intencional, causa severos sufrimien s 0 mentales y se
comete con determinado fin o proMonde la intencionalidad

se refiere a la conciencia del sujeto de_que esta realizando un acto

que va a causar un sufrimiento o un imiento de humillacién y el
proposito se refiere a las razones por las cuales lo ejecuta

(discriminacion).

4. También fue desatinado el sefialamiento del juzgador de
que todos los ciudadanos de la Republica Mexicana, seguramente

estarian sujetos a un proceso penal por este tipo de expresiones,
29
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do la intencidon de denigrar y concebir
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género en el juzgador,
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lizar el caso que se planted, pues la

pues la sola frase dejm la ausencia de una perspectiva de

licita.

normalizacién de una co@a reprochable no la hace permisible o

5. De igual formia, resulta desatinado que el a quo se haya

ilustrado en los diferen
que hace alusién de

mqus

manifestacion no actualiz

relaciones con mbres y que, por

en cuestion y que e

articulo 22 de la Co

cionarios respecto al término “zorra”
despectiva a las mujeres que tienen
dicha

alcance que pretende tutelar el delito
tra desde luego su vinculacién con el

n Federal, porque su severidad, su

duracién, de acuerdo a los factores objetivos y subjetivos no llega a

configurar esa severida

que fue una expresion que no

para convertirse en un trato cruel, sino

tiene alcance de dahar

psicolégicamente a @ ona por la duracién, es decir, fue

instantdneo y nunca la
H

V)

presion.

vieron detenida, no estuvo bajo una

Por lo que la Fiscalia Federal sostiene que el juzgador basé su

resolucién, tomando e

encuentran inmersos, 0
o)

onsideraciéon elementos que no se

enos se exigen para la configuracién

del delito en la desc ion del tipo penal tales como severidad,
duracidn, necesidad de a detenida, ni bajo una presion. Por

tanto, si el legislador

ubiese tenido la intencion de especificar los

elementos a que hace refIrencia el juzgador (severidad, duracion,

necesidad de persona detenida ni bajo una presion), asi lo hubiera

plasmado en la descri;[ié] del tipo penal en estudio.
6. El juzgadol re)izé una  incorrecta

interpretacion relativa a la calidad ecifica del sujeto activo en

ejercicio de su encargo, respec la serie de vejaciones,
maltratos, insultos o humillaciones, pues el imputado en su calidad
de servidor publico y por la naturaleza de las funciones que al
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momento se encontraba desempefiando, esto es, como Profesor
Titular de Tiempo Completo en la Divi@e Asuntos Profesionales
y Consejero Técnico Propietario, de la Uni¥ersidad Nacional Auténoma
de México, en el interior de la Facultad @echo, especificamente en
los pasillos, de manera directa utilizd en contra de la persona de la
H H w H H . _ 4 A\
ofendida las expresiones “pinches viejas por eso las matan” y “zorra,

no te queda claro que no vas a lograr naaa”, lo que evidentemente

constituye un acto de malos tratos quando este esintencional,
O

causa severos sufrimientos fisicos nentales y se comete con
determinado fin o propdsito, donde *‘:lmn cionalidad se refiere a la

conciencia del sujeto de que esta realiza acto que va a causar un

sufrimiento o un sentimiento de humillz y el propdsito se refiere a las
razones por las cuales lo ejecuta (discriminacién), tal y como lo requiere

el tipo penal en estudio.

Aunado a Ilo anterior, el FGJF olvidé juzgar con

perspectiva de género, el derecho hu de la mujer a una vida
libre de violencia y discriminacidn, qu aparejado el deber del
Estado de velar porque en toda controwersia jurisdiccional donde se
denuncie una situacién de violencia omhinacién por razones de
género, ésta sea tomada en cuenta c objetivo de visibilizar si
la situacion de violencia o discrimin&de género incide en la

forma de aplicar el derecho al caso co t

De no tomar en cuenta las ciones especiales que
acarrean una situacion de esta raleza, se puede llegar a

convalidar una discriminacién por razones de género.

El  tribunal responsable IcIsideré gque resultaba
esencialmente fundado el agra o valer por la fiscalia
federal, por lo que revoco | minacion dictada en

continuacion a la audiencia inicial de vé&inticuatro de febrero de

dos mil veintidos y decretd auto &ulacién a proceso en
contra del aqui quejoso, bajo las razones siguientes:

Califico de fundado el agravio de la Fiscalia relativo a que

se realizd una incorrecta interpretacién de la calidad especifica del
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sujeto activo en ejercici su encargo, respecto a la serie de
vejaciones, maltratos, i
en su calidad de servmol]blico y por la naturaleza de las

encontraba desempenando, esto es,

o humillaciones, pues el imputado

funciones que al mome
como profesor Titulaf "deé™Piempo Completo en la Division de
Asuntos Profesionale§™ ¥ €0nsejero Técnico Propietario, de la
Universidad Auténoma ico, en el interior de la Facultad de

Derecho, especificam os pasillos, de manera directa utilizd

en contra de la victinﬁ as expresiones “"pinches viejas por eso las

matan”y “zorra, no te gueda claro que no vas a lograr nada”, lo
gue considero que entemente constituye un acto de malos

tratos que se da cd este es intencional, causa severos
sufrimientos fisicos o0 mentales y se comete con determinado fin o
propodsito, donde la int€ncionalidad se refiere a la conciencia del
sujeto de que esta realizando un acto que va a causar un
sufrimiento o un seh{i de humillacion y el propdsito se

refiere a las razones por [as cuales lo ejecuta (discriminacion), tal y

| .1 I
como lo requiere el tipo penal.

Aunado a que elgluzgador olvidé juzgar con perspectiva
de género, el derecho ano de la mujer a una vida libre de
violencia y discriminaci s trae aparejado el deber del Estado

de velar porque en a controversia jurisdiccional donde se

denuncie una situacion d encia o discriminacion por razones de
género, esta sea tomada en cuenta con el objetivo de visibilizar si
la situacién de violencia <Idiscriminacién de género incide en la
forma de aplicar el derecho al caso concreto; de no tomar en
cuenta las situacione] eIeciaIes gue acarrean una situacién de

esta naturaleza, se p egar a convalidar una discriminacién

de trato por razones dﬂ).

Indicé que el enal de tratos degradantes, en su
hipétesis de al servid ico que en el ejercicio de su encargo,
por motivos basados en discriminacion, insulte a una persona,
previsto y sancionado en el articulo 29 de la Ley General para

Prevenir, Investigar y Sancionar la Tortura y otros Tratos o Penas
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subjetivo especifico que la conduct espliegue como medio

Crueles, Inhumanos o Degradantemuiere como elemento
intimidatorio, como castigo, o bie p motivos basados en
discriminacion, nada mas, no se i alguna otra de las
finalidades que precis6 el Juez de 'ComEFON tales como generar o
causar miedo, humillar, o controldf a 1a persona que lo sufre;

asimismo, que el imputado si se ba en ejercicio de su

encargo.
\

Sefald que existid0 una incdrrecta interpretacién de la

calidad especifica del sujeto activo rcicio de su encargo, pues
el ahora quejoso en su calidad vidor publico y por la
naturaleza de las funciones que al momento se encontraba
desempenando, esto es, como profes itular de Tiempo Completo
en la Divisibn de Asuntos Profesionales y Consejero Técnico
Propietario de la Universidad Auténdg m éxico, en el interior de
la Facultad de Derecho, especificamente, en los pasillos, de manera
directo utilizd6 en contra de Ia.vm las expresiones las
expresiones “pinches viejas por eso\l atan” y “zorra, no te

qgueda claro que no vas a lograr nada”=

Dijo que es un hecho con a@:ia de delito de malos
tratos y cuyo propdsito se refiere razones por las cuales se
ejecuta (discriminacion), tal y como lo r re el tipo penal.

Sumoé que de acuerdo a la natIJraIeza de los hechos, al

contexto en que se desarrollaron, asi como a las condiciones

particulares de las personas interImiItes (activo y pasivo del

hecho delictivo), el Juzgador deb r con perspectiva de

género, pues se advierte un dese y asimetria de poder
entre tales sujetos, circunstancia que no haberse observado
influyd en el sentido que resolvio, r un alcance diverso a la

norma penal que prohibe la conduct

Por ello, con fundamento en los articulos 19 constitucional y
316 del Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales, reasumio
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jurisdiccion y ponderd tecedentes expuestos por la Fiscalia,

de los que advirtio se den datos de prueba que establecen
gue se cometio un hechmla ley sefiala como delito y que exista

la probabilidad de que elN tado lo cometié.

H I

Anédlisis que abordo"con perspectiva de género, citando
preceptos de la Consti y de la Convencion Interamericana
para Prevenir, Sancio
de la Ley General de\Acces

Violencia, asi como el

radicar la Violencia contra la Mujer y

de las Mujeres a una Vida Libre de

rotocolo para Juzgar con Perspectiva de

Género emitido por | orema Corte de Justicia de la Nacién y

jurisprudencia relaciofiada,” de la que dijo para verificar una

situacion de violencia o vulnerabilidad por cuestiones de género, se

-

i) identificar prirﬁ .
cuestiones de género den clé

debe tomar en cuenta:

si existen situaciones de poder que por
a de un desequilibrio entre las partes de la

controversia; N

i) cuestionar los hm valorar las pruebas desechando cualquier
estereotipo o prejuicio degénero, a fin de visualizar las situaciones de

desventaja provocadas por conj"ciones de sexo o género;
iii) en caso de que el erial probatorio no sea suficiente para aclarar

la situacién de violencia, vuln dad o discriminacion por razones de género,

ordenar las pruebas necesari ra visibilizar dichas situaciones;
iv) de detectarse la silacién de desventaja por cuestiones de género,
cuestionar la neutralidad del recho aplicable, asi como evaluar el impacto

diferenciado de la solucién propuesta para buscar una resolucion justa e
igualitaria de acuerdo al coItext de desigualdad por condiciones de género;

v) para ello debe i s estandares de derechos humanos de todas
las personas involucradas, especi ente de los nifios y nifias; v,

vi) considerar que & étodo exige que, en todo momento, se evite el
uso del lenguaje basado en estereotipos o prejuicios, por lo que debe procurarse
un lenguaje incluyente con el objeto de asegurar un acceso a la justicia sin

discriminacion por motivos de género.
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Precis6 que no es necesario e actualicen todos los
elementos, pues el estudio debe ser ¢ 0.

Destacé que la clasificaciénulica propuesta por la
Representacion Social se basd en &l artiemo 29 de la Ley General

para Prevenir, Investigar y Sanciofar la Ttortura y otros Tratos y

s, en su hipédtesis al
e SuU encargo, por motivos

Penas Crueles, Inhumanos o Degra

servidor publico que en ejercicio

basados en discriminacion, insulte o(mum| a una persona.

Por certeza y seguridad ica estableciéo que se

estudiaria la hipodtesis al servidor ptb que en ejercicio de su
encargo por motivos basados en discriminacién, insulte a una

persona, por ser la conducta que se advierte actualizada.

B

Sefalé como elementos del\p @ on apariencia de delito

de tratos degradantes:
H I

1) La existencia de un sujeto activo WIidad de servidor publico;

2) Que ese sujeto activo en ejerc

h
persona; y m

3) Que esa conducta la realice por ivos basados en discriminacion.

Su encargo insulte a una

Estimé que de los datos de prueba invocados por la Fiscalia

se desprenden indicios que razonablemevlte permiten suponer:

1). La existencia de un suieti aclvo gue tenga la calidad de

servidor publico.

En virtud de los siguientes datos dgrueba:
= Copia certificada del nomb%de RAUL EDUARDO LOPEZ BETANCOURT expedido

por la Universidad Nacional Autbnoma de México, que lo acredita como Profesor Titular C,
tiempo completo, con vigencia desde el 26 de junio de 1984 y con caracter definitivo.
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= Acuerdo del ejo Técnico de la Facultad de Derecho
adoptado en la sesio aria de trece de noviembre de dos mil
diecinueve, en el cual%el iciable fue electo como Consejero Técnico

noviembre de dos mil dieciocho y hasta el doce de noviembre de dos mil

Propietario para el perk@ cuatro afos, contados a partir del trece de
veintidés.

N
= Oficio con terminacién FD/SVA1/590/X/2021, de once de octubre

de dos mil veintiunompor la Secretaria de Vinculacidon de la UNAM,

en el
cual informa que RAUL @ RDO LOPEZ BETANCOURT, en octubre de dos

mildiecinueve contaba con tn horario de 7:00 a 13:00 horas, y en febrero de

dos mil veinte de 7:0{3 horas.
— Declaracién en audiencia por RAUL EDUARDO LOPEZ

BETANCOUR ien manifestd ser Presidente del Tribunal
Universitarialde IgUniversidad Nacional Autonoma de México.

A los que otorgd valor de manera libre y légica en términos
del numeral 265 del CQdigo Nacional, y que en forma conjunta,
integral y armodnica le permitieron establecer que en la época de
los hechos, el imput&l @ docente de la Universidad Nacional
Auténoma de México‘ mmés, pertenecia o era miembro del
Tribunal Universitario mte integrante del Consejo Técnico

Universitario.

2). Que el suiet en ejercicio de su encargo, insulte a

unga persona.

Al respecto ponderé que en cuanto al verbo rector de la
conducta de que se habla,gel vocablo insultar, segun el Diccionario
de la Lengua Espafiola de la Real Academia, significa: “ofender a
alguien provocandolo ¢ irritandolo con palabras o acciones”.

Asimismo, que en la época de los hechos, RAUL EDUARDO LOPEZ
BETANCOURTIse isempeﬁaba como docente de la

Universidad Nacional Agtonoma de México, que pertenecia o eramiembro

del Tribunal Uniy,
Universitario, po
conforme a la leg cloRguniversitaria.

Con base en diversas normas advirtiéo que se consideran

itario y parte integrante del Consejo Técnico

autoridades universitarias a los Consejeros Técnicos, los que se

35

ue debia verificarse las funciones que le corresponden



¥1:25:L1 €2/80/T0

B6'€5°20°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00°9989°€9°02"99 89" 0L

NOY3ATVO S3ATYVd VIANVTO YOINOW

Amparo- indirecto 147/2022

encuentran integrados entre otros, po representante profesor
de la especialidad que se imparta. w

En relacién con el tema enu, precisé que existen
lineamientos de observancia obligatorig™em®la Universidad Nacional
Auténoma de México, que su finaffdad es establecer las normas
generales para regular la equidad de @ 0, como una condicién

indispensable y necesaria para log gualdad de género, asi

como erradicar la violencia de gfnero o cualquier forma de

discriminacion que se cometa contra un integrante de la comunidad

De ahi que, determiné que quien puede tener el caracter

universitaria en instalaciones univers S.

de agresor o agresora, es toda persona que inflija cualquier tipo de
violencia de género contra algun integrante de la comunidad
universitaria, comunidad que SQ dra, entre otros, por
autoridades, técnicos académicos, profesores y alumnos.
H I

Ademas, que se considera vima todo integrante de la
comunidad universitaria a quien se=|e inflige cualquier tipo de
violencia basada en su género exo, en instalaciones

universitarias.

Asi como que, para concretar gualdad de género al
interior de la Universidad Nacional Auténoma de México, las
autoridades universitarias y las entidadel y dependencias, deberan
concretar la igualdad de género al interior de la UNAM, a través de

diversas acciones, entre las que en |@ que aqui interesa, destacan:

» Hacer promocion de polit] propicien, vigilen y alienten
la equidad de género.

> Participacidon en proyectossm en temas relacionados con la
perspectiva de género y la prevengionWdeteccién y erradicacién de la
violencia de género, dentro y fuera de lasfinstalaciones universitarias.

» Detectar y solucionar problemas que se susciten en la
interaccion entre mujeres y hombres, integrantes de la comunidad
universitaria.
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» Combatir a la_violencia de género en todas y cada una de sus

modalidades en los anibi boral y académico.
» Impulsar la cultura institucional de género.

También dijo Jaue, a fin de impulsar la igualdad entre

integrantes de la comunidad universitaria, las autoridades y los
funcionarios universitariﬁmoverén las acciones siguientes:

» Prevenir ygelimiaar cualquier forma de discriminacion que se
ejerza contra aIgL'\ integrante de la comunidad universitaria, por su

condicion de género.

» Aplicar
discriminacion por s

s en materia de igualdad de género, y de no
dicion de género.

Asi, respecto a este elemento, consideré que podia

establecerse a partir de los siguientes datos de prueba:

= Escrito e cia de doce de febrero de dos mil veinte,
presentado por la victima, quien en lo que interesa hizo del conocimiento
gue es estudiante de l@@Faeulitad de Derecho y que fue Consejera Técnica
de la misma, en ese sgntide ha recibido diversos actos de acoso sexual y
acciones de violencia de généro cometidos por el sefior RAUL EDUARDO
LOPEZ BETANCOUR igh se desempefia como profesor de la Facultad
deDerecho y Presidenﬁ del Tribunal Universitario, durante mucho tiempo
ha recibido humillacio nsultos con palabras textuales como:
“pinches viejas por eso la atan”, en razén de esto es que la victima
decidié realizar una i tigacion en la plataforma digital de Google, en
la cual encontrd diversa informacién relacionada con el hoy justiciable, en
esta informacion lo ca como represor y acosador, por lo que la
victima haciendo uso d erecho a la libre expresion, hizo publico el
contenido de Googl gresando una carta a la Universidad Nacional
Auténoma de México, solicitando en su calidad de estudiante de la
facultad se removiera deh cargo como Presidente del Tribunal
Universitario al sefior RAUL EDUARDO LOPEZ BETANCOURT, hecho que
provocé furia por parte delmismo, quien la demando6 ante el propio
Tribunal Universitario, pidiendo la expulsion de la alumna de la Universidad
Nacional Auténoma [ide México, posteriormente, también la demandd ante
el Juzgado 64 Civil al Superior de Justicia de la Ciudad de México,
por dafio moral, exigiéndole la cantidad de $1,000,000.00 (un millén de

pesos 00/100). ﬁ

= Entrevistagde, catorce de septiembre de dos mil veinte, rendida
por la victima, quie ﬁ lo medular sefialé que los hechos ocurrieron el
miércoles veintitrésl de bre de dos mil diecinueve, antes de su
primera clase que seria antes de las 7:00 de la mafana, y al acudir al
recinto Jorge Carpizo McGregor, edificio de posgrado, a la altura de la
entrada es donde le hace los sefialamientos directos que ya fueron
referidos, que estos hechos los presencidé su compafiera de iniciales
A.L.H.E.
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= Ampliacion de entrevista rendidagel treinta de marzo de dos
mil veintiuno, por la vict’ima, quien edular sefialé que cuando
ocurrieron los hechos RAUL EDUARDGILOREZ BETANCOURT no era su
maestro, ella asistia Unicamente a la clie j posgrado de la especialidad
de derecho constitucional, también refirié qugé los hechos ocurrieron en la
entrada del recinto, justo en la pue recinto denominado Jorge
Carpizo McGregor, asimismo, qug Jasggiliciales correctas de quien
presencid los hechos son A.L.H.E.

efirio que el veintisiete de
las 11:30 horas, la victima
a un lado estd ubicado el

I

= Ampliacién de entrevista doR@
febrero de dos mil veinte, aproximada @
iba a pasar por unas copias a la biblioteca

estacionamiento asignado a los profes ando se encuentra el sefior
RAUL EDUARDO LOPEZ BETANCOURT , quien nuevamente la ofendié
diciéndole “zorra no te queda claro vas a lograr nada”, en ese

momento la victima sintid6 mucho g6ra
motivé que la misma presentara u @ to el dos de marzo de dos mil
veinte, ante el rector de la Univer ional Autonoma de México
haciendo del conocimiento las agresiones y descalificaciones hacia su
persona.

e retirandose del lugar, lo que

= Entrevista de quince de abriRde dos mil veintiuno, de la testigo
de iniciales A.L.H.E., quien en lo medular senalé que el veintitrés de
octubre de dos mil diecinueve, siendo ara las 7:00 de la mafiana se
encontraba con la victima, afuera de onocido como Jorge Carpizo
McGregor, momento en el cual pasé el sefior RAUL EDUARDO LOPEZ
BETANCOURT diciendo en voz fuerte Yomaspersona puso una queja de mi
yyo soy decano, tengo muchos afios enJda umiversidad y no podra hacer
nada en contra mia”, posteriormente, él sgfiof RAUL EDUARDO LOPEZ
BETANCOURT le dijo directamente a | ctima de iniciales M.L.O.S,,
“pinches viejas por eso las matan” mofivo por el cual, ambas alumnas se
quedaron aturdidas ante tal comentarihriormente se retiraron del

lugar. m

Q()%g‘f;g)\%q?[\)atos de prueba que ponderc’? 3rminos del articulo 265
gj.ip'”'%o Nacional de Procedimiento es, esto es, de manera
gmﬁkg: : -‘gica y en forma conjunta, in raly armonica, al tratarse

Sgasdino de Ia victima, corroborado@la manifestacion de la

PODER WDIEAE LA BPBIE8encial del primero de los*h&eR®siA.L.H.E., concluyd queel

veintitrés de octubre de dos mil die€iitieve, aproximadamente a las
seis horas con cincuenta minutos, eecinto denominado José
Carpizo McGregor de la Facultad de Dere , RAUL EDUARDO

LOPEZ BETANCOURT se dirigi6 a M.L.O.5%y le dijo “pinches viejas
por eso las matan”; asi como que el veintisiete de febrero de dos

cuando M.L.O.S. se dirigia hacia la biblio

mil veinte, aproximadamente a las ¢ horas con treinta minutos,
, al pasar por el
estacionamiento asignado a los profesores, RAUL EDUARDO

LOPEZ BETANCOURT le dijo “zorra ng te queda claro que no vas a

lograrnada”.
\®
H I

Py y -
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Expresiones que considerd insultantes, pues en ellas se
utiliza lenguaje soez, como “pinche”, adjetivo que segun el
Diccionario de la Real Academia de Americanismos de la Asociacion
de Academias de la Lengua Espaiola, en México esta referido a la
persona o cosa insignificante, pequefa o despreciable; y “vieja” si
bien conforme al mismo diccionario, es un adjetivo que define a la
mujer de cualquier edad, lo cierto es que empleado como
sustantivo, como es el caso, y acompafado del adjetivo pinche,
constituye una expresién de desprecio hacia las mujeres,
caracteristico y propio del lenguaje machista y misogino, que
coloca a las mujeres en una categoria inferior, respecto de los
hombres y ha ayudado durante siglos a legitimar y reproducir
relaciones injustas entre los sexos que invisibilizan o subordinan a
las mujeres, y que como practica social justifica y promueve
actitudes discriminatorias, basadas en roles y estereotipos que

definen lo masculino de lo femenino.

Ademas que, la expresién adicional que logré establecerse
que fue empleada por el imputado: “por eso las matan”,
igualmente es insultante por ofensiva, al justificar el feminicidio y
trasladar a las victimas, la culpa de la comisidn de esta “forma
extrema de violencia de género”, segun lo ha definido la Ley
General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia;
especialmente cuando era un hecho conocido por la sociedad, el
incremento de feminicidios en el pais, precisamente durante dos
mil dieciocho, afo previo al en que habria tenido lugar el primer
evento imputado, el nimero de mujeres asesinadas fue el mas alto

en un periodo de veintinueve afnos.

En cuanto a la expresién que se establecié fue utilizada por
el imputado el veintisiete de febrero de dos mil veinte, a saber:
“zorra, no te queda claro que no vas a lograr nada”; debe decirse

gue la palabra zorra, segun el Diccionario de la Real Academia
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Espafiola tiene como una de sus ac es “prostituta”, la que
desde luego resulta insultante, e

lenguaje machista y misogino. U

Consideré que es notorio que s"™RAUL EDUARDO LOPEZ
BETANCOURT ademads de ser profésor en la Facultad de Derecho

de la Universidad Nacional Auténo @ México, era Consejero

ente propia de una

Técnico, entonces tenia el caracte dutoridad, tal como se

advierte de la normatividad transcrita y q lo obliga a que dentro

de las instalaciones de esa instituci educativa, se conduzcan

acorde con las acciones y progra para prevenir y erradicar,

cualquier conducta de discriminacid iolencia con motivo de

género.

De ahi que, concluyd que el aqui quejoso al ser profesor y
Consejero Técnico en la Universidad, @ al Autbnoma de México
y realizar las expresiones “pinches vi€jas por eso las matan” y

H ”
“zorra no te queda claro que no vas a lograr nada”, en contra de la
victima M.L.0.S., alumna de esa universidad, encontrandose en
instalaciones de dicha institucién educstiva, es claro que las realizd

en el ejercicio de su encargo, pues como,ya se vio, la legislacion

universitaria, al ser el imputado auto niversitaria, lo obligaba
a conducirse de manera contrari la conducta que aparece
desplegada, es decir, estaba obliga prevenir y erradicar

cualquier acto de violencia, en el caso, en contra de la victima.

Pues precisamente, en su calidad de profesor y Consejero

Técnico, estaba obligado a generartn [mbiente propicio, libre de

violencia entre la comunidad uni ia, por lo que resulta

irrelevante el hecho de que la victi ese su alumna, pues se
insiste, al ser autoridad universitaria, debi@ velar por el respeto de
cualquiera de los integrantes de esa nidad, mas aun dentro de

las instalaciones de la universidad.

Maxime que, de la normativa que refirio, sefalé que el
cargo de Consejero Técnico, como el de toda autoridad
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derecho, como un aula ses, 0 de tiempo, como durante una

universitaria, no se Iimitw espacio especifico, de la facultad de
clase, o durante una sem)el Consejo Técnico, sino siempre que
se esté dentro de las ins nes universitarias y que el Codigo de

Etica de la Universidad Naeiemal Auténoma de México, dispone:
|

"Los miembro comunidad universitaria tienen derecho a
defender su pensamiente, a gue se reconozcan y acepten sus diferencias; a
disentir de la mayoria y a buscar su propia identidad dentro del crisol
multiple de la Universi ues en ella pueden convivir y converger
corrientes de pens&:iento, ieorias y paradigmas practicos, técnicos y
cientificos, asi como tradieiomés culturales, creencias e ideologias sociales o
politicas. Por ello, tienen cabida en su seno las expresiones
discriminatorias o agan una apologia de la violencia o de la
intolerancia, ni act@s impositivos que impidan o contravengan los
propdsitos inherentes vida universitaria. La convivencia armdnica y la
solidaridad entre los universitarios exigen prevenir cualquier manifestacion
violenta. En consecuencia, es deber y responsabilidad de todos mantener

relaciones pacificas, pce/ dialogo equitativo y respetuoso como un

mecanismo para supeérar los diferendos, y evitar el ejercicio de la
violencia.”

\

3). Que esa con a la realice por motivos basados en

. . . > ) H I
discriminacion.

Destaco |a agistrada responsable que, en |la
Recomendacion Gener nuimero 19 de la Convencion

Interamericana para P nif, Sancionar y Erradicar la Violencia

contra la Mujer, se a i0 que la violencia contra las mujeres es

una forma de discriminaci ue inhibe su capacidad de gozar de
sus derechos humanos en igualdad de condiciones frente a los

hombres. I

También que, 1@ Ley General de Acceso de las Mujeres a una
Vida Libre de Violenci gue aqui interesa establece que se

entenderd como violengi ontra las mujeres, cualquier accion,
basada en su género, que Igcause dafio o sufrimiento psicoldgico,
en el ambito publico, como que violencia psicologica es todo
acto que dafie la est psicolégica, que puede consistir en
insultos, la cual conlleva a la victima a la depresién, aislamiento,
devaluacion de su autoestima e incluso al suicidio.

En el particular, consideré que, cobra relevancia que la
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persona que tiene la calidad de victima .L.O.S., quien es mujery
alumna de la Facultad de Derecho niversidad Nacional
Auténoma de México, mientras que lapersona que reviste el
caracter de victimario es el quejoso, eubre y profesor titular C
de tiempo completo; Consejero Téenie@™Propietario; y Presidente

del Tribunal Universitario, todos estos cargos dentro de la citada

universidad. Q

Lo que pone de manifiesto, puntua 0, que entre M.L.O.S.
y RAUL EDUARDO LOPEZ BETANC . existe una notoria relacion

asimétrica de poder, pues mientras

ﬁ mera es alumna en la
Universidad Nacional Auténoma de MeXico, el sequndo es profesor
titular C de tiempo completo; Consejero Técnico Propietario; vy
Presidente del Tribunal Universitario, Etanto, autoridad en esa
institucién educativa.

\

Asi, determind, que esa circunstancia conlleva a que se
considere con mayor atencidn los dgto?eprueba expuestos por la
Fiscalia, entre los que destacan para cto de corroborar que la
conducta se haya realizado por motiv!s basados en discriminacion,

o

los siguientes:

= Escrito de denuncia de de febrero de dos mil veinte,
presentado por la victima, quien en lo que resa hizo del conocimiento
que es estudiante de la Facultad de o0 y que fue Consejera Técnica

de la misma, en ese sentido ha recibido diversos actos de acoso sexual y
acciones de violencia de género cometidos por el sefior RAUL EDUARDO
LOPEZ BETANCOURT quien se desempeﬁicomo profesor de la Facultad
deDerecho y Presidente del Tribunal Universitario, durante mucho tiempo
ha recibido humillaciones e insultos con palabras textuales como:
“pinches viejas por eso las matan”, [en fazon de esto es que la victima
decidio realizar una investigacion en fla plataforma digital de Google, en
la cual encontr6 diversa informacion da con el hoy justiciable,
en esta informacién lo cataloga com r y acosador, por lo que la
victima haciendo uso de su derecho jla Iibre;xpresién, hizo publico el
contenido de Google, ingresando una carta @ la Universidad Nacional
Auténoma de México, solicitando en s@calidad de estudiante de la facultad
se removiera del cargo como Preside & | Tribunal Universitario al sefior
RAUL EDUARDO LOPEZ BETANCO . 0 que provoco furia por
parte del mismo, quien la demandd ante el propio Tribunal Universitario,
pidiendo laexpulsién de la alumna de la Universidad Nacional Auténoma
de México,posteriormente, también la demandé ante el Juzgado 64 Civil
del TribunalSuperior de Justicia de la Ciudad de México, por dafo moral,
exigiéndole la
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cantidad de $1,000,000.0 millén de pesos 00/100).

= Ampliacién revista donde refiri6 que el veintisiete de
febrero de dos mil veintge, aproximadamente a las 11:30 horas, la victima
iba a pasar por unas {opias’a la biblioteca y a un lado estd ubicado el
estacionamiento asigna os profesores, cuando se encuentra el sefor
RAUL EDUARDO LOQPEZ.BETANCOURT, quien nuevamente la ofendié
diciéndole “zorra no te queda claro que no vas a lograr nada”, en ese
momento la victima &NtI6 Mucho coraje retirandose del lugar, lo que
motivé que la misma p ara un escrito el dos de marzo dos mil veinte,

ante el rector de la U dad Nacional Autonoma de México, haciendo
del conocimiento las ‘agre y descalificaciones hacia su persona.

= Entrevista\le quince de abril de dos mil veintiuno, de la testigo
de iniciales A.L.H.E., en lo medular sefalé que el veintitrés de
octubre de dos mil di eve, siendo 10 para las 7:00 de la mafana se
encontraba con la vic afuera del recinto conocido como Jorge Carpizo
McGregor, momento pasé el sefior RAUL EDUARDO LOPEZ
BETANCOURT diciendo en voz fuerte “una persona puso una queja de mi y
yo soy decano, tengo muchos afios en la universidad y no podra hacer
nada en contra mia”, grmente el sefior RAUL EDUARDO LOPEZ
BETANCOURT. le dijo\directamente a la victima de iniciales M.L.O.S.,
“pinches viejas por eso las matan” motivo por el cual, ambas alumnas se

quedaron aturdidas Qn omentario, posteriormente se retiraron del
lugar.

H I
Datos de prueba monderé en términos del articulo 265
C

del Cddigo Nacional de imientos Penales, concluyendo que
el victimario al proferir wctima los insultos “pinches viejas por
eso las matan” y “zorr, te queda claro que no vas a lograr
nada”, sus motivos semron en discriminacién por razéon de

género.

V

Lo anterior, pues reiteré que, las palabras soeces dirigidas
a la victima, son propias clz un lenguaje machista y misdgino, que
coloca a las mujeres en una categoria inferior, respecto de los
hombres y ha contribuido a legitimar y reproducir relaciones
injustas entre los s e invisibilizan o subordinan a las

mujeres, y que como social justifica y promueve actitudes

J

discriminatorias, basadas eW roles y estereotipos que definen lo

masculino de lo femen

P

Lo cual, dijo, dista mucho del lenguaje neutral, incluyente y
respetuoso de la dignidad de las personas, que signifique la

igualdad entre hombres y mujeres y la erradicacion de la violencia
43
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contra la mujer, obligaciones que as las autoridades, entre

ellas, las universitarias, como se senald eproducir la normativa

universitaria. O

Asi, concluydé que, al Hhaberse® establecido que se
externaron esos insultos, no sof6™S€“aprecia por parte del
imputado, una carga de odio hacia la res, sino que ademas,
comunica que no lograra hacerle n , virtud del poder con el
que cuenta, a partir de una posici@ supewmior sobre la victima, de
ahi que esta se encuentre en clara desventaja frente a su agresor.

Destacoé que todo ello, al m que dichas conductas
afectan la esfera psicoldégica de la victima, pues con ella se le
cosifica, es ofensiva, promueve y convalida la violencia en contra
de las mujeres, especificamente en cuanto al feminicidio, pues
sugiere que si contindla con sus acch @ rminara muerta, con lo
que traslada la culpa de esos hechos reprobables que sufren las
mujeres victimas de ese delito, a ;Ilas,_or el solo hecho de ser

mujeres.

Puntualizé que, los insultos in o tuvieron efecto nocivo

en la victima, como se advierte de los ientes datos de prueba:

~o

= Ampliacién de entrevista rendida

;39 E. yEiuno, por el testigo César Gerard
wy A
w

quince de abril de dos mil
andez, quien manifesté ser

gmz\ﬂw \?qﬁ,latra gue atendié a la victima de es M.L.O.S. el dieciocho de
{3“ 0 de dos mil veinte, con motivo e ella presentaba sintomas
gg%rﬁkjéﬁoaonales y conductuales de suefio, 8ecundarias a situaciones de sobre
“% tensién emocional, asi también, la victi refiri6 que se encontraba en

PODER JUDICIAL DE LAERER&FENacion de acoso en la universidadmpemparte de una autoridad de la

Universidad Nacional Autonoma de nombre RAUL EDUARDO

LOPEZ BETANCOURT, misma que incluia amenazas verbales y
que directamente fue amenazada d e en el estacionamiento de
la facultad de filosofia por un hombre no conocia, diciéndole que

se cuidara y que con el doctor no se juega, amenazandola con una
pistola, asimismo, comenté que ulizaba en su carrera y
estudios, habia insultos, habia exp iones Jde discriminacion, la hacia
sentir como una persona que no tenia la capacidad para desempefiarse
profesionalmente, incluso llegé a d que ella podia actuar como
quisiera y que a él no le afectaria e as minimo, habia expresiones
sobre él de acoso y amenazas, |nc v e sefior la evidencié ante
medios informativos en un noticiario de la radio, la cual tiene una
cobertura en la red nacional, evidencidndola como una persona que lo

acusaba de forma injusta, tratando de Eeracidad a su dicho.

FORMAA-55
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= Dictamen en antropologia social emitido el veintiséis de octubre

de dos mil veintiuno, por la perito Lizbeth Margarita Rossell Palacios,
adscrita a la Coordinacion General de Servicios Periciales, de la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México, en el que concluyé que las
acciones cometidas en contra de M.L.0.S., si corresponden con las propias
de violencia de género, dichas acciones cometidas en contra de M.L.0.S.,se

ajustan a la violencia de género en sus tipologias violencia
psicoemocional con amenazas que ademas constituyen una forma de
violencia simbdlica contra las mujeres y violencia feminicida verbal, al
hacer apologia del feminicidio, esto al sefalar “pinches viejas por eso las
matan”, violencia sexual sin contacto corporal correspondiente al
hostigamiento sexual; la modalidad de la violencia de género detectada de
acuerdo al entorno dénde y cdmo sucedieron los hechos, es violencia
escolar con asimetria de poder marcada por las relaciones jerarquicas en
donde el imputado RAUL EDUARDO LOPEZ BETANCOURT, es Presidente
Tribunal Universitario y profesor de la Carrera de Derecho donde ella
realiza su especialidad.

= Opinién técnica emitida por la doctora Marta Maria Lopez
Ramos, Administradora Especializada de la Unidad de Igualdad de Género
de la Fiscalia General de la Republica, en el cual sefialé que las expresiones
proferidas por RAUL EDUARDO LOPEZ BETANCOURT si constituyen
discriminacidn por razéon de género, debido a que se trata de una distincidn
de trato basada en el sexo de la victima, aunado a que las expresiones
menoscaban el reconocimiento de los derechos de la victima, al menos a la
igualdad y no discriminacion, en la esfera de la educacién, a la integridad
personal, ya que la victima ha sufrido un trato degradante y a una vida
libre de violencia, se presentan también elementos de violencia como
forma de discriminaciéon incluyendo misoginia, asi como violencia de tipo
psicologica y sexual en las modalidades docente e institucional, en lo que
respecta a la violencia psicolégica se manifiesta particularmente mediante
un lenguaje sexista, con la intencion de humillar, respecto de la violencia
sexual puede tener un fin moralizante y castigador, se observa el mensaje
analizando la intencidon de denigrar y concebir a la victima como objeto
sexual, existen situaciones de poder que por cuestiones de género dan
cuenta de un desequilibrio entre las partes de la controversia, ya que la
victima es una mujer sector de la poblacién tradicionalmente discriminado
por motivos de género, categoria sospechosa y cuenta con caracteristicas
que la exponen a una situacion de vulnerabilidad, se advirtieron
manifestaciones de discriminacion y violencia de género senaladas en la
segunda conclusidn, representa una relacion de caracter asimétrico y
supra-subordinacion de la victima respecto del imputado, debido a las
condiciones de aquel como docente de la Facultad de Derecho con una
antigiiedad de 56 afios, integrante del Consejo Técnico, Presidente del
Tribunal Universitario de la Universidad Nacional Autdbnoma de México, con
una amplia expertiz en materia juridica, el género influyd tanto colocando a
la victima en desventaja como en el ejercicio mayor de poder contra ésta
por ser mujer y debido a que las expresiones del imputado se relacionan
con los roles y estereotipos de género, las expresiones analizadas se
enmarcan en un contexto mas amplio de desigualdad, violencia vy
discriminacion de género, particularmente de violencia sexual en espacios
de educacién superior en funcién de la condicién de mujer victima, de la
victima M.L.O.S.. en el contexto de violencia de género contra las mujeres
gue sistematica y estructuralmente impera en nuestro pais, por lo que este

45
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sector de la poblacién es especialmente vulnemable a sufrir mas formas de
violencia por motivos de sexo o género.

Experticias que valord en térm@al articulo 265 del
Codigo Nacional de Procedimientosfem estimando que ponen
de manifiesto que la victima M.L.O.Sg,coRmnotivo de los insultos
realizados por RAUL EDUARDO L()bTANCOURT, dafiaron

suestabilidad psicoldgica.

Concluydé que hasta el eséDocesal existen indicios
razonables que permiten suponer q ha cometido el hecho (dos
conductas) que la ley sefala comou& tratos degradantes,
en su hipétesis al servidor publico que en ejercicio de su

encargo, por motivos basados erCriminacién, insulte a

una persona.

Q.
Ademas, la probabilidad de qu putado (aqui quejoso)
lo cometid a titulo de autor material, "emérminos del articulo 13,

fraccion II del Codigo Penal Federal. m

Conductas que dijo son instahs y dolosas, sin que se
actualice causal de extincion de la a@penal o excluyente del
delito.

De los antecedentes narrados, como se adelanto, se
constata que en la determinacion fque constituye el acto
reclamado, atribuido a la ordenadora responsable, se infringio en
perjuicio del quejoso el articulo 16 Canstitucional, que contiene
los derechos fundamentales de | y seguridad juridica,
porque no contiene la motivacion @con lo expuesto en el
escrito de agravios, para sust r la revocacion de la
determinacioén emitida en la continum la audiencia inicial de
veinticuatro de febrero de dos mil veintidos, al reasumir

jurisdiccion y decretar auto de vinculacion a proceso en contra de

RAUL EDUARDO LOPEZ BETANCOURT, habida cuenta que sobrepasé

46



PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

¥1:25:LT €2/80/T0

B6°€5°20°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00°9989°€9°02"99"89"0L

NOY3ATVO S3ATYVd VIANVTO YOINOW

ONIDOS M

@%%

&)

SRR

s e

u‘f”f ((uu \\
LiE AN

I

FORMA A-55

Amporo indirecto- 147/2022

los puntos controvertidcm) se cifi0, exactamente, a lo argtido

por la Fiscalia.

Al respecto, es %ario precisar que el parrafo primero
H I
del articulo 461 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales?,

dispone que el tribuwzada s6lo podra pronunciarse sobre

los agravios expres el recurrente, por lo que prohibe
extender el examen emones no planteadas en ellos o0 mas

alla de los limites del re

Por tanto, en a penal adversarial si en lo alegado
como agravio ho se sustenta la afectacion que causa el acto
impugnado, asi como l@s motivos que lo originaron, el tribunal de
alzada debe declarar sugda@perancia, ya que no debe extender el

N,

parte disconforme, puessimplicaria rebasar los limites del recurso

examen del auto rec cuestiones no planteadas por la

y trastocar los principio{cye)igen el nuevo sistema adversarial.
Sobre el mismo Ee a, del numeral 4582 de la legislacion en

consulta, se obtiene que l@s notivos de inconformidad planteados

en el recurso de cion, deben cumplir los siguientes

requisitos:

& Precisar la afeclacién que causa el acto impugnado; v,

T Exponer Imos que lo originaron.

Ademas que m Igra denominada ‘causa petendi” o

7 Articulo 461. Alcance del recurso
El Organo jurisdiccional ante el cual se ha aler el recurso, daré trdmite al mismo y corresponderd al Tribunal de alzada
competente que deba resolverlo, su admisi@ echamiento, y sélo podra pronunciarse sobre los agravios expresados por los
recurrentes, quedando prohibido extender el examen de la decision recurrida a cuestiones no planteadas en ellos 0 mas alla de los
limites del recurso, a menos que se trate de un acto violatorio de derechos fundamentales del imputado. En caso de que el Organo
jurisdiccional no encuentre violaciones a derechos fundamentales que, en tales términos, deba reparar de oficio, no estara obligado a
dejar constancia de ello en la resolucién.

8 Articulo 458. Agravio

Las partes s6lo podran impugnar las decisiones judiciales que pudieran causarles agravio, siempre que no hayan contribuido a
provocarlo.

El recurso debera sustentarse en la afectacion que causa el acto impugnado, asi como en los motivos que originaron ese agravio.

a7
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“causa de pedir”, prevé dos elementow actualizarse:

a) El hechoy; < >

H I
b) El razonamiento con el que se exEquue la ilegalidad.

El hecho constituye la prer@ fundamento, es decir,
la razon toral de que la parte recurrensduele.

El razonamiento, no ne'amente debe llevar un

‘modelo argumentativo”, “silogismo  JUridico” o “redaccién
sacramental”, basta que se expligue el por qué o como la
resolucion recurrida se aparta del _derecho, a través de la
confrontacion de las situaciones facti concretas frente a la
norma aplicable y la propuesta omién de la conclusion

allegada, que deriva de la interrelaciomde"aquellas premisas.

Es asi que la “causa petendi”, no justifica que el recurrente
se limite a realizar meras afirmaciones _sin_sustento o fundamento,
pues a él corresponde exponer ra@mente el por qué se
estima ilegal la resoluciéon recurrida® gue de lo contrario, sus

manifestaciones resultan inoperante

Lo anterior encuentra apoyo el la jurisprudencia la./J.
81/2002° de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de

la Nacion, epigrafe: “CONCEPTOS DE IOLACION O AGRAVIOS. AUN CUANDO
PARA LA PROCEDENCIA DE SU ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE

PEDIR, ELLO NO IMPLICA QUE LOS QUEJmECURRENTES SE LIMITEN A
REALIZAR MERAS AFIRMACIONES SIN FUNDAMENT®.”

Al igual que en las consider& del Segundo Tribunal

Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Quinta Region, que

9 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XVI, Diciembre de 2002, pagina 61.
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“CONCEPTOS O AGRAVIOS | RANTES. QUE DEBE ENTENDERSE POR
‘RAZONAMIENTO’ COMO COi\:/iOEENTE DE LA CAUSA DE PEDIR PARA QUE

integraron la jurisprud Region) 20.J/1(10a.), de rubro:

PROCEDA SU ESTUDIO.”

H I
Asimismo, la expresion de agravios puede ser deficiente

por omision e imperm la primera se presenta cuando el

apelante no combate talidad los argumentos del a quo, no
asienta cabalmente *oﬁceptos a su juicio violados, 0 no
expone las circunstancias 0 conceptos de hecho o de derecho

que, segun su criterio @ i0 considerar el juzgador federal.

En tanto, la iciencia por imperfeccion, implica
necesariamente un raz lento erréneo desde el punto de vista
l6gico juridico, que ;{Jdvertirse en un silogismo incorrecto

desde la perspectiva p nte I6égica o en un razonamiento o
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de que se trate y declamnoperante, sin necesidad de abordar

el estudio del mismo, e to al fondo.

v

Entonces, s Icamente  expresa  oposicion e
inconformidad, pero omite concretar la ilegalidad total del fallo
recurrido, no redne los recljisitos minimos de un agravio.

Por tales condici@nes, de una comparacion entre los

F

puntos torales expue r el Juzgador, contra lo esgrimido por

1

la fiscalia, se colige quegestos ultimos no logran poner de

manifiesto la ilegalid e las consideraciones esenciales del

H

fallo.

Esto es, no se formularon razonamientos logicos, juridicos

10 Consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 22, Septiembre de 2015, Tomo 11, pagina 1683.
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y suficientes encaminados a contr Ir de manera directa,
umentos torales de la

inmediata y frontal la totalidad de |

determinacién combatida. U

; ) N
Véase que los agravios 1 Y 4I se trata de posturas

contrarias a lo determinado por el j or, en las que destaca
gue si se encuentra justificado e

inhumanos y degradantes, sosla@mxplicar como es que,
adverso a lo establecido por el A QU6; el caso particular se

nal de tratos crueles,

cumplen los extremos de ley, ex ndo razones objetivas y

juridicas que evidencien de manera completa la equivocacion en
la decision de primera instancia, desde luego, que sean
suficientes para revocarla y permitanicon apego a la ley, vincular

a proceso al imputado; lo que en eI\p@e asunto no ocurrio.

En los motivos de disenso 2 y=5slas recurrentes omitieron
exponer de forma precisa los motiv los que considera que
contrario a lo determinado en primemtancia, el tipo penal de
Tratos o Penas Crueles, Inhumanos 0 Degradantes no se
encuentra vinculado con el articulo @stitucional, ni como es
gue los dictimenes que cita sirven evidenciar tanto un dafio

psicolégico-emocional, con motivo ses consideradas como

Y

constitutivas del delito de tratos crueles e inhumanos, como un
dafio de indole sexual, por el dl/erso injusto penal de
hostigamiento sexual agravado; de modo que su razon de

desacuerdo efectivamente evidenciell que se apartdo de la

a

legalidad, pues solo de esa manera es posible abordar su

J

estudio, en su caso, hacer pronufciamignto de fondo sobre lo

fundado o infundado del planteami inisterial.

=

Tampoco es suficiente afirmar que no se valoraron

correctamente todos los datos de prueba expuestos por la
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Representacion Social la Federacion, sin exponer una
verdadera argumentaci dica del por qué a su consideracion
acontece dicha deficier@cuéles fueron esos datos de prueba

gue se dejaron de consi r.
H I

|
De igual modoﬁn la parte final del agravio 5 intenta
combatir el punto to zgador en el sentido de que para
justificar el delito de{r rueles e inhumanos no se requiere

analizar la severidad, on, necesidad de ser una persona

detenida, ni estar bajo ufla presion, lo cierto es que para poder

analizar el fondo del 3 , €ra necesario que combatiera de
manera total todas y cada una de la consideraciones esgrimidas

por el A quo, y a su vez explicar de qué manera debi6 analizarse

el caso en estudio. \O

En los agravios 3mmémlas inconformes Unicamente insisten
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en su argumento expu en la audiencia inicial, en cuanto a que

la conducta delictiva se actualiza porque el imputado realizé esas
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expresiones de manera j[ponténea, en su caracter de servidor

publico, agregando que @ebié analizar el presente asunto con

perspectiva de génerc>

Lo que en modo alguno combate de manera directa y
frontal la totalidad de IOJ argumentos esenciales que tomoé en
consideracion el Juez de Control para dictar auto de no
vinculacion a procesienlavor del imputado; maxime que si bien
la perspectiva de género es un instrumento que todos los
juzgadores deben aplicar, Jempero, tal actuacién no tiene el
alcance de justificar mque no encuadran correctamente en
el tipo penal imputad
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Sobre el particular, debe decir , cuando son diversas
las consideraciones que sustentan Iw

los agravios deben destruir uno a m razonamientos del A
quo, a efecto de que puedan con rarse suficientes para

H I
revocar o modificar tal decision, lo que se estima no sucedio.

rminacién impugnada,

En efecto, la Fiscalia Fedeﬁgl dijo respecto de los
siguientes razonamientos torales: \ :

¢ En ese tenor, este delito difier E grado, es decir, la maxima
gravedad es cuando se da la“torttra, mientras que en una
gravedad menor es cuando no se llega a la tortura, pero si al

rubro de tratos crueles inhumanos egradantes, por eso es
que se incluyd este articulo 29 a citada ley.

¢ De igual manera, tiene su origen en el articulo 22
Constitucional, en donde se eb{ @ gue ningun ser humano
puede ser objeto de tratos cruel@ umanos o degradantes,

incluso también refiere no se, puede azotar a las personas,
como eventualmente se hace en otros paises.

¢ Asi, ese tipo de delitos van d ano con el de tortura,
incluso la Suprema Corte de Justicia de la Nacién realiz6 un
protocolo para poder establecerho estamos en presencia

de malos tratos, ya que precisawel género es la tortura.
C

¢ Para los efectos de la Conv
tortura todo acto realizado in
infrinjan a una persona penas sufrimientos fisicos o
mentales con fines de investigacion criminal como medio
intimidatorio, como castigo personal, como medida
preventiva, como pena o cualquierl)tro fin.

10N citada se entendera por
iocnalmente, por el cual se

¢ De igual manera, se entenderd como tortura la aplicacién
hacia una persona de métwdos tendientes a anular la
personalidad de la victima o aldisminuir su capacidad fisica o
mental, cuando no causen dol stia psiquica.

¢ En el protocolo para juzgar casos deltortura y malos tratos,
hay un capitulo y un apartado espéCial que es de los malos
tratos, en el que se indica qué 0 que debe entenderse por
ello.

¢ La Suprema Corte al hacer todo un analisis de este delito
refiere que al igual que la materia de tortura, los
instrumentos internacionales prohiben de manera absoluta las
penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes, sin

52



¥1:25:L1 €2/80/T0

B6'€5°20°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00°9989'€9'02"99"89"0L

\DOS M

9 @c#m%

%% = ’:';’%W

SR

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

NOY3ATVO S3ATYVd VIANVTO YOINOW

[

FORMA A-55

Amporo indirecto- 147/2022

embargo, no estab na definicion, por lo que se destaca
que ya diversos @r mos internacionales han tratado de
desarrollar el con y distincion de la tortura, es decir,

ésta es el género, ylosymalos tratos es un grado inferior.

Asimismo, refiere que en el sistema interamericano se utiliza
como medio diféréméiador de los malos tratos y la tortura, la
gravedad o intemsidad, del acto; en ese tenor, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos ha estimado que la
violacion al derec la integridad fisica y psiquica tiene
diversas conno de grado, la cual abarca desde la
tortura hasta otro tipo de vejamenes, tratos crueles,
inhumanosodegra antes.

Asi, la Corte americana de Derechos Humanos ha
afirmado que h e graduar la intensidad de un hecho o
practica para sa asta constituye una tortura, una pena o

un trato cruel, inhumano o degradante.

En cuanto a los tratos, se puede apreciar en el caso
[.V. vs. Bolivia, suelto por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, refiere que tal asunto, una senora de
iniciales I.V. re un hospital, y luego de que se le
produce una ruSt Spontanea de membranas del vientre,
desde luego, a la semana 38.5 de gestacion, y en atencion al
dolor que presént@®a@™al nivel del area de la cesarea que
habia tenido algu fios antes, el médico tratante decidié
someter a la senor, una cesarea y con posterioridad al
parto, se realizé a la sefiora una ligadura de las Trompas de
Falopio, es deciu esterilizaron; dicho procedimiento
quirdrgico fue realizado encontrandose la paciente bajo
anestesia epidur que se consider6 como una
esterilizacion for y al analizar la intensidad del
sufrimiento padéeido por la sefiora derivado de tales hechos,
la Corte InterameriCd@pa de Derechos Humanos tomé en
consideracion lo lente: la sefora perdidé su capacidad
reproductiva en forma permanente y las consecuencias fisicas
de la operacion hicieron que debiera realizarse otra
intervenciéon quirdr@ica posteriormente, ademads, sufrid
afectaciones severas que requirieron de atencidn psiquiatrica,
la esterilizacion no consentida afectd su vida privada, lo que
le llevo a la | separacion temporal de su esposo, la
esterilizaciéon no tida provocé afectaciones de diversa
indole en su nucleo familiar, en particular, en sus hijas, lo que
le provocd un m'ento de culpa, la esterilizacion no
consentida provocd un@ carga econdémica sobre la sefora, la
ausencia de respumgesta por parte del sistema judicial, le
generd un senti ﬁ o de impotencia y frustracién, y con ello,
la Corte Interamegi€ana de Derechos Humanos concluyé que
la esterilizacion no consentida o involuntaria a la que fue
sometida la sefora, en las circunstancias particulares de este
caso, constituyé un trato cruel, inhumano y degradante,
contrario a la dignidad del ser humano, y por tanto configuré
una violacion a la propia Convencion de Derechos Humanos.
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Por lo expuesto, habra que anali un contexto integro, si
se estd en presencia realmente @de maltrato o no, es decir,
la Suprema Corte, en este (o) lo de actuacidon para

juzgadores, ha establecido tambiémy, si esa actuacion tiene
una intencionalidad, esto es, sir@beradamente.

Ademas, debe de alcanzar esé®"niv@inimo de severidad, con
el fin de causar esa provocaciORmmeon efectos tanto fisicos
como mentales, por lo que desde luego tales maltratos deben
tener un propodsito o finalidad, @ podria ser intimidar, es
decir, generar o causar miedo s de degradar, humillar,

castigar o controlar a la person lo sufre, aunado a ello,
también tendrd que estar presente hipotesis que establece
la fiscalia, con fines discriminatemi esto es, hay que tomar

en consideracién la graveda
tomando en cuenta esa grav e intensidad, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion blecido que en este tipo
de delitos de malos tratos, el bien juridico tutelado por la
norma es el derecho a la integridad personal y deriva, de la
integridad fisica, de la integrida l6gica.

intensidad del acto, vy

En tales condiciones, la integridad personal es el género, vy la
especie puede ser la prohibicionf@&Na tortura, la prohibicion
de los malos tratos; una pe @. puede ser torturada,
tampoco puede ser sometida malos tratos, crueles,
inhumanos o degradantes, por™@&™§ue cuando se estd en
presencia de un acto de torfuram que cause un severo
sufrimiento fisico o mental, o sefejérza un método tendiente a
anular la personalidad de la persona o a disminuir la
capacidad fisica o mental de mima, debe valorarse si
estos tratos son infligidos intencionalmente, con el fin o

propdsito especifico para poder g lizar esos actos de tortura,
o en un nivel inferior de severidat

Finalmente, este protocolo de la S ma Corte de Justicia de
la Nacion, establece que deb udiarse los factores tanto
endégenos como exdgenos de la persona, es decir, los
enddgenos son los factores objetivos, los exdgenos, los
subjetivos; los enddgenos es la cl.uracién de la agresion, el
método utilizado para agredir y de qué manera se infligié ese
padecimiento; y los subjetivos_tiene que ver con la edad de la
persona, sexo, su estado [de fisalud, desde Iluego, sus
circunstancias personales.

Bajo esa linea argumentativmechos aqui imputados,
materia de malos tratos, se hacengconsistir en que en un
primer momento el imputado dijo a la pasivo del delito
“zorra, no te queda claro que as a lograr nada?”, y otra
expresion refiere le profirid hes viejas, por eso las
matan”; ahora, estas dos expresiones a juicio de este
juzgador, y tomando en consideracion como preambulo toda
esta justificacion, no constituye la esencia de los malos
tratos, porque esta connotacidon, mas que malos tratos, es de
indole genérica, pues refieren, por ejemplo, en los factores
54
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modo en que fle infligidos estos padecimientos de
naturaleza grave, mo lo he manifestado, por ejemplo:
cuando una autori@té amenazando con hacerle un dafo

objetivos o endég@ la duracion, el método utilizado, el

a un miembro defla familia, si no hace ciertas condiciones o
ciertas situaciones, mo en el caso que narra el propio
protocolo, de uricase®gée sostuvo la Corte Interamericana de
Derechos Hummenazan a la persona que le van a
cortar el cabello, i so en algun momento hasta la tienen
esposada... aqupo de expresidon que se hizo “pinches
viejas, por eso atan”, puede entenderse como una
expresion muy va y genérica, que no puede encuadrar
on 5

en esta descrlm tratos crueles e inhumanos, sobre
todo porque, no nte que esta situacion se pudiera

vincular con lo blecido en los dictdmenes periciales, lo
cierto es que es ablan de una afectacién de naturaleza o
de indole sexu as no de este tipo de naturaleza,

relacionada con algun trato cruel, inhumano o degradante, y
sobre todo que estos hechos ocurrieron en un contexto de la
Facultad de Dere uando la victima caminaba por las
instalaciones de Na Universidad Nacional Auténoma de
México, en algun momento se encuentra al activo del delito y

de manera esp ' se producen estas manifestaciones,
las cuales se |te n instantaneas y que a juicio de este

juzgador, esas expresiones, por ejemplo “pinches viejas, por
eso las matan”,"e§"FAE expresion muy genérica que a juicio

de este juzgador jene el alcance de llegar a danar a una
persona, porque wwos los ciudadanos de la Republica
Mexicana estarian sujetos por este tipo de expresiones a un
proceso penal.

Aspectos esenm que las recurrentes debieron
combatir cabalmente, gue para que sSus agravios
fundadamente impactaran en el sentido de lo resuelto, era
necesario que diera a ci)nocer informacion suficiente, clara vy
concreta, con base en la cual sea posible llegar al conocimiento

de verdad factica legal distinta, que provoque revocar la
determinacién combau

Esto es, debieron pacisar por qué fue incorrecto que el
juzgador de primer gr @ tomara en consideracion lo establecido
por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en el protocolo de
actuacion en casos de Tortura y Malos Tratos, para determinar

gue ese delito no encuadraba con los hechos imputados.
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También debieron explicar razonamientos logico
juridicos como es gque los datos de
audiencia inicial si permiten estable@s aspectos normativos

gue expusieron en la

del delito, traducidos en que las
imputado a la victima justifican 1) la existencia de un sujeto activo
|

es expresadas por el

gue tenga la calidad de servidor pUblieem2) que ese sujeto activo

en ejercicio de su encargo insult persona; y 3) que esa

conducta la realice por motivos bis n discriminacion, para
asi desvirtuar la afirmacion del juz

deficiente su investigacion. a

Asimismo, estaban obligadas Coner argumentos que
r

en cuanto a que fue

pusieran de manifiesto el actuar er del Juez de Control al
decretar la no vinculacién a procesg utado, en términos del
articulo 319 del Codigo Nacional de P dimientos Penales, para
establecer que con los datos de prl:e?puestos en la audiencia
respectiva se justifica el delito de Cﬁ degradantes, en su

hipotesis al servidor publico que Mrcicio de su encargo,

por motivos basados en dlscr cion, insulte a una
persona.
No obstante, la responsable decidid6 declarar

esencialmente fundado y suficiente un' de los agravios vertidos
por la Fiscalia para revocar y decretar auto de vinculacién a
proceso en contra Ft! EDUARDO LOPEZ
BETANCOURT, por el hecho del encionado, cuando en
realidad, por los motivos expuest , eran insuficientes para que
esa Alzada abordara el estudio del 0; maxime que el recurso
de apelacion debe ceiiirse por el prme estricto derecho; asi,
le correspondia al recurrente exponer, razonadamente, por qué

estimaba ilegal la resolucién recurrida.
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Por tanto, generwesequilibrio en la relacién entre los

sujetos procesales y control horizontal que rige en el

proceso penal acusatorU

N — e o
En efecto, el tribunal de alzada responsable califico de
|
fundado el agravio mue el Ministerio Publico adujo de
manera geneérica que 0 una incorrecta interpretacion de la
calidad especifica dilﬂ activo en ejercicio de su encargo,

respecto a la serie vejaciones, maltratos, insultos o

humillaciones, pues el imputado en su calidad de servidor publico

y por la naturaleza as funciones que al momento se
encontraba desempeiando, esto es, como Profesor Titular de
Tiempo Completo en I%Divisién de Asuntos Profesionales y
Consejero Técnico Propjetario, de la Universidad Nacional

\

Auténoma de México, interior de la Facultad de Derecho,
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especificamente en leswpasillos, de manera directa utilizé en

contra de la persona d ndida las expresiones ‘“pinches

S

viejas por eso las matan”y “zorra, no te queda claro que no vas a
lograr nada”, porque co ideré que el A quo olvido juzgar con
perspectiva de género, como el derecho humano de la mujer a

una vida libre de violefeia y discriminacion, que trae aparejado el

NOY3ATVO S3ATYVd VIANVTO YOINOW

deber del Estado elar porque en toda controversia
jurisdiccional donde se denuncie una situacion de violencia o

discriminacion por razoned de género, esta sea tomada en cuenta
con el objetivo de visibilizar si la situacion de violencia o
discriminacion de gértrolncide en la forma de aplicar el derecho

al caso concreto.

De lo que se rende que suplio la deficiencia de la
Fiscalia, pues dicha recurrente omitio particularizar de
manera completa como debia aplicar el Juzgador esa perspectiva

de género; también soslayo precisar por qué no era factible
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analizar el protocolo de actuacion p os de tortura y malos
tratos establecido por la Corte, deWi modo la fiscalia fue
genérica al establecer la hipotesis @ctualizaban las frases

imputadas.
H I

|
Ahora, para establecer que se tio un hecho que la ley
sefiala como delito y que exista la mad de que el imputado
lo cometio, debia analizarse lo estaelmen los numerales 2, 6y
7 de la Convencion Interamericana Prevenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia contra la Mu el arabigo 5, fraccion 1V,
de la Ley General de Acceso de la es a una Vida Libre de

Violencia, que consagran el derecho humano de la mujer a una

vida libre de violencia y discriminacio

Asimismo, destacé que en\ @comendaeién General
namero 19 de la referida Convenciérnmsesdestaco que la violencia
contra las mujeres es una forma de [di inacion que inhibe su
capacidad de gozar de sus derechgs humanos en igualdad de

condiciones frente a los hombres.

Por su parte, puntualiz6 que uprema Corte de Justicia
de la Nacién, emitié el Protocolo p gar con Perspectiva de
Género, donde reflexiond que esa violencia ha originado la
necesidad de crear un marco especifilo de proteccion para las
mujeres y las nifias, teniendo como uno de sus ejes centrales la

erradicacion de la violencia en su [contra, la cual tiene un efecto

i

expansivo que les impide gozar de sus derechos humanos en

igualdad de condiciones.

PJ

Asi, determiné que si bien la cion juridica propuesta
por la representacion social se basé en el articulo 29 de la Ley

General para Prevenir, Investigar y Sancionar la Tortura y otros
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Tratos y Penas Crue nhumanos o Degradantes, en su
hipdtesis al servidor puklieeflque en ejercicio de su encargo, por
motivos basados en @ninacién, insulte o humille a una
persona; no obstante, a €lecto de generar certeza y seguridad
- Ve - - - _ Ve . Ve - Ve -

juridica al |mputadoI subrayo gue estudiaria la hipotesis al
servidor publico queﬁrcicio de su encargo por motivos

basados en discrimi insulte a una persona, por ser la

conducta que se advierglalizada.

Luego, a efectq

analizar si se cometié el hecho con
apariencia de delito de tratos degradantes, en su hipodtesis al
servidor publico que en el ejercicio de su encargo, por motivos
basados en discriminacion, insulte a una persona, previsto y
sancionado en el artic 9 de la Ley General para Prevenir,

\

Investigar y Sancionar ura y otros Tratos o Penas Crueles,
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Inhumanos o Degradamtes, establecio como elementos

integrantes del citado irefo)lo siguiente:
1) La existencia c;e ln sujeto activo que tenga la calidad de
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servidor publico; 2) quelese sujeto activo en ejercicio de su
encargo insulte a un sona; y 3) que esa conducta la realice

por motivos basados en diSCriminacion.

Empero, esos arglmentos no fueron plasmados por las

agentes del Ministerio Publico de la Federacidn en su escrito de
agravios. I I

Lo anterior, ewmue en los agravios expuestos no se
establecio el alcance arribar al pronunciamiento al que llego
el tribunal de alzada la reasuncion de jurisdiccion; de ahi
que, la responsable plasmé argumentos propios, cuando debian

ser analizados en estricto derecho para, posteriormente, concluir
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si los mismos controvertian 0 ngQ consideraciones que
sustentaron la determinacion impugr@, si eran suficientes y
eficaces para conducir a su revocaci(@ soslayar que para ese
efecto, debian destruirse los razonamientos del Juez de Control;

H I
esto es, debia analizar Unicamente si los agravios formulados
|

controvirtieron o no, todas y cadaﬁ las razones con las

cuales juzgador sustento la determi pelada.
\
En tales condiciones, se cede la proteccion
constitucional al quejoso EDUARDO LOPEZ

BETANCOURT, contra la resolucion reclamada al extinto Primer
Tribunal Unitario en Materia Penal e&a sede, para el efecto

gue mas adelante se precisara.

\

agravado

H I
Vinculacion a proceso por el hecho con apariencmelito de hostigamiento sexual

En relaciéon con el hecho co ariencia del referido ilicito,
la Magistrada responsable convalido recis0 el andlisis que

realiz6 el Juez de Control, de la siguiente manera:

1. La existencia de un sujetogactivo que tenga la calidad de
servidor publico.

Se tuvo por establecida con Ig siguientes datos de

prueba:

= Copia certificada del nombramiento del justiciable expedido

por la Universidad Nacional Autonoma de México, que lo acredita como
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Profesor Titular C, tiem pleto, con vigencia desde el veintiséis de
junio de mil novecientw:ta y cuatro y con cardcter definitivo.

= Acuerdo ausejo Técnico de la Facultad de Derecho
adoptado en la sesiémmerdinaria de trece de noviembre de dos mil

diecinueve, en el cualmelgasticiable fue electo como consejero Técnico
Propietario para el me cuatro afos, contados a partir del trece
de noviembre de d ciocho y hasta el doce de noviembre de
dos mil veintidés. \ :

= Oficio ¢ inacion FD/SVAJ/590/X/2021, de once de
octubre de dos mil signado por la Secretaria de Vinculacion
de la UNAM,en el cual informa que RAUL EDUARDO LOPEZ

BETANCOURT, en o e dos mil diecinueve contaba con un
horario de siete a tre

‘O

Datos de prueﬁa gue considerd se valoraron en términos
del articulo 265 del Codi
de los que dijo se podia&ta\blecer gue efectivamente el imputado
era docente de la Unimad Nacional Autdbnoma de México,

ente que es un Organis

, Y enfebrero de dos mil veinte de siete a

once horas.

acional de Procedimientos Penales,

Jblico Descentralizado, que ademas,
pertenecia o era mie del Tribunal Universitario y parte
integrante del Consej chico Universitario.

Al respecto, preci* gue no obstante que el Juzgador no

se pronuncidé sobre lagvalpracion de la declaracion rendida por el
aqgui quejoso, lo cie ue si la consideré para tener por

corroborado que eraﬂro del Tribunal Universitario, y con
fundamento en el articlo 99 del Codigo Nacional de

Procedimientos Pena aned esa imprecision.

2. El

ersona de cual

sujeto activo asedie reiteradamente a una

uier sexo con fines lascivos.
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Mantuvo que el Juez de Contrgldijo que debido a que los
tian en ausencia de

delitos sexuales generalmente se
testigos, el dicho de la victima constima prueba fundamental;

ademas, que se corrobora con tres dictamenes.
H I

|
Asi, acredité que el veintitre octubre de dos mil
diecinueve, antes de las siete me la mafiana, RAUL
EDUARDO LOPEZ BETANCO mprofiric a la victima
M.L.O.S., una serie de expresione: como “si tienes muy
buenas nalgas para estar en mi a y no para andar de
revoltosa, pinches viejas por eso | n” y el veintisiete de
febrero de dos mil veinte, a las once horas con treinta minutos,
le dijo “zorra, no te queda claro que r@ a lograr nada” y que a
continuacion dirigio su mirada hacia iernas de la victima de
manera lasciva, esto es, con apetito @
H I
Hechos que puntualizd, ocurrigran en el recinto de la
Universidad Nacional Autobnoma de N@.

3. Esa_conducta

lerarquica derivada de una relacion lguiera _gue implique

subordinacion.

El Tribunal responsable observo que el Juez de Control
tuvo por acreditado este elemento, en virtud del nivel
organizacional, porque quien esta dpula de esa relacion de
jerarquia en la Universidad Nacionwoma de México, es el

Rector, luego seguian los académicos, eFpersonal administrativo,

los maestros, los intendentes, el pe al de seqguridad privada y

con base en esa relacion o posicion de jerarquia, los alumnos

estaban en una parte inferior.
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4. Se cause und la victima.
La responsable @ij@ due el Juez lo acreditd con los
siguientes datos de pru@

H I
= Dictamen en materia de psicologia emitido el veintiuno de
|

julio de dos mil veintiu r la profesionista LUCERO GARCIA
FLORES perito particmrecida por la victima M.L.O.S., quien
emitié las siguientes iones en dicho dictamen: M.L.O.S.
si presenta secuela§ psicoemocionales y conductuales significativas
compatiblescon las pgisonas que son victimas de acoso sexual,
M.L.O.S. presenta t o de estrés postraumatico derivado del
adopor RAUL EDUARDO LOPEZ BETANCOURT ,

en fecha veintitrés de octubre de dos mil diecinueve, ya que presenta

acoso sexual perpetr

la sintomatologia que gonstituye eleje central del trastorno ya antes

mencionado.

\

= Dictamen materia de psicologia con terminacion

N
0000621/2021, emitido‘ eﬁ:ho de noviembre de dos mil veintiuno,

por la licenciada ALEJANDRA MENCHACA LOPEZ, adscrita a la
-w gy
Fiscalia Especializad;en Delitos de Violencia Contra las Mujeres y

¥1:25:L1 €2/80/T0
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Trata dePersonas, e
presenta lavictima es@iada a lo que comunmente presentan
las personasque hap sido objeto de una agresion de indole o de

caracter sexual, enla cual"sugiere también que la victima adquiera

| concluy6 que la sintomatologia que

NOY3A1VO S3A3¥vd VIANV1O YOINOW

un tratamientoespeeializado que brinde atencién psicolégica en
trauma estréspostraumatico y sintomas afines de
abuso yl agresion sexual,recomendando que la

victima acuda a 40 sesiones, una vez a lasemana, lo que haria un

total de un costo aploxitado de $27,440.00pesos.

= Constan@étrica de veintidés de febrero de dos mil
veintiuno, expedida a favofde la victima y emitida por el Doctor CESAR
GERARDO HERNANDEZ GARCIA, quien emitio las siguientes

conclusiones:

M.L.O.S. presenta un cuadro clinico con el que se integra al
diagndstico de reaccion a estrés agudo que evoluciond a trastorno

estrés postraumatico, requiere continuar con su manejo integral
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Datos de prueba que conside@valoraron en términos

del articulo 265 del Codigo Nacional

ya que daban cuenta que habia ur@ a nivel emocional, a
nivel psiquico y que esas afeccio

cedimientos Penales,

correspondian a una

H I
eventual agresiéon de tipo sexualI que de acuerdo a las

declaraciones que vertid la ofendi e iniciales M.L.O.S.
evidentemente tenian trascendencﬁole sexual y tomando
en consideracién que la Iascivida\d da mas se referia a
proposiciones de naturaleza sexual, er si esto llega a otra

situacion de indole sexual, sino ta ﬁ de tipo verbal, que puede

derivar en una supremacia para trata 0mo objetos y de

acuerdo a esa situacion, resultaba creible la version de la victima.

de control constitucional de oficio, encia de la deficiencia

Sobre el particular, es oportumﬁalar gue este 6rgano
de la queja, advierte que de Wosm@atos expuestos por la
representacion social, no se e ete ni en grado de
probabilidad que el imputado ased'gra reiteradamente a una
persona de cualquier sexo con fines lascivos, como lo

requiere el tipo penal por el que se fokmuldimputacion.

En principio, se debe record> la Primera Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al resolver la

contradiccion de tesis 87/2016w, consljerc') gue la intencion del

“AUTO DE VINCULACION A PROCESO. PARA SATISFACER EL REQUISITO RELATIVO A QUE LA LEY
SENALE EL HECHO IMPUTADO COMO DELITO, BASTA JUEZ ENCUADRE LA CONDUCTA A
LA NORMA PENAL, DE MANERA QUE PERMITA IDENTIFICAR LAS RAZONES QUE LO LLEVAN A
DETERMINAR EL TIPO PENAL APLICABLE (NUEVO SIST, STICIA PENAL). Del articulo 19, parrafo

primero, de la Constitucion Federal, reformado mediante Decrgto publicade en el Diario Oficial de la Federacion, el

18 de junio de 2008, se desprende que para dictar un auto de vin€lilaciébn a proceso es necesario colmar
determinados requisitos de forma y fondo. En cuanto a estos UltimoS™es necesario que: 1) existan datos que
establezcan que se ha cometido un hecho, 2) la ley sefiale cq elito a ese hecho y 3) exista la probabilidad de
que el indiciado lo cometio o participd en su comisién. Ahorag'e 0 constitucional contiene los lineamientos que
marcan la transicion de un sistema de justicia penal mixto hacia e corte acusatorio, adversarial y oral, como lo
revela la sustitucion, en los requisitos aludidos, de las expre pmprobar’ por ‘establecer’ y ‘cuerpo del delito’
por ‘hecho que la ley sefiala como delito’, las cuales denotan un cambio de paradigma en la forma de administrar
justicia en materia penal, pues acorde con las razones que el propio Poder Constituyente registré en el proceso
legislativo, con la segunda expresion ya no se requiere de ‘pruebas’ ni se exige ‘comprobar’ que ocurrio un hecho
ilicito, con lo cual se evita que en el plazo constitucional se adelante el juicio, esto es, ya no es permisible que en la
etapa preliminar de la investigacion se configuren pruebas por el Ministerio Publico, por si y ante si -como sucede
en el sistema mixto-, con lo cual se elimina el procedimiento unilateral de obtencién de elementos probatorios vy,
consecuentemente, se fortalece el juicio, Unica etapa procesal en la que, con igualdad de condiciones, se realiza la
produccion probatoria de las partes y se demuestran los hechos objeto del proceso. De ahi que con la segunda

11 Resolucion que dio origen a la tesis de jurisprudencia 1a./81 35/2@17 (10a.), registro digital 2014800, Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 45, agosto de 2017 Tomg|l, pagina 360, de titulo y contenido siguientes:
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constituyente permanempartir de la reforma de dieciocho de

junio de dos mil och

representaban un ob@o para la eficaz procuraciéon e
imparticion de justicia en

desterrar formalismos legales que

ambito penal, por lo que en el articulo

H
19 constitucional, se reduio el estandar probatorio para la emision

del auto de vinculaciébeso.

Ademas, con ﬁombatiria la ineficacia, impunidad,

frustracion y desconfi ocial que genero el sistema penal

inquisitivo, exigir al |s rio Publico un alto estandar probatorio

durante la averiguam previa para la acreditacion del cuerpo del
delito y la probable responsabilidad, lo que trajo consigo que la
mayoria de las averiguaciones previas tuvieran periodos
prolongados para su | racion y, no obstante, en algunas

ocasiones no llegaban cimiento del juez.

Para materializarfegajreforma y unificar el procedimiento
penal, se cred el Caodi acional de Procedimientos Penales,
gue en su articulo 316, establece en armonia con el citado articulo
19 Constitucional, los r
proceso, siendo uientes que: (i) se haya formulado
imputacioén; (ii) se ha}gado al imputado la oportunidad de

declarar; (iii) de _los antecedentes expuestos por la fiscalia se

os para dictar auto de vinculacién a

desprendan datos de prueba gue establezcan gue se ha

cometido un hecho que la ley seflale como delito y la

probabilidad de que el imputado lo cometio, esto es, que se

dellto entendldo como Ia acred/taCIon de los el ementos objet/vos normatlvos y/o subjet/vos de la descr/pcmn tipica
del dellto correspondiente, dado que ese ejercicio, identificado como juicio de tipicidad, sélo es exigible para el

dictado de una sentencia, pues es erngésaletapa donde el juez decide si el delito qued6 o no acreditado. En ese
sentido, para dictar un auto de vincul ﬁ proceso y establecer que se ha cometido un hecho que la ley sefiala

como delito, basta con que el jue uadre la conducta a la norma penal, que permita identificar,
independientemente de la metodologi el tipo penal aplicable. Este nivel de exigencia es acorde con los
efectos que genera dicha resolucién, los cuales se traducen en la continuacién de la investigacion, en su fase
judicializada, es decir, a partir de la cual interviene el juez para controlar las actuaciones que pudieran derivar en la
afectacion de un derecho fundamental. Ademas, a diferencia del sistema tradicional, su emisién no condiciona la
clasificacion juridica del delito, porque este elemento sera determinado en el escrito de acusacion, a partir de toda la
informacién que derive de la investigacion, no sélo de la fase inicial, sino también de la complementaria, ni equivale
a un adelanto del juicio, porque los antecedentes de investigacion y elementos de conviccién que sirvieron para
fundarlo, por regla general, no deben considerarse para el dictado de la sentencia, salvo las excepciones
establecidas en la ley.”
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determine si la conducta encuadra e racto en alguna norma
penal. En su caso, se entendergﬁ existen datos que
establecen gue se ha cometido uif héeho que la ley sefala
como delito cuando existan indICTOS razonables que asi

H I
permitan suponerlo; y (iv) no se actualice una causa de extincién
|

de la accion penal o excluyente del b

Ahora, en este sistema de jus%:i | de corte acusatorio, el

juzgador asignara libremente el valor ondiente a cada uno de

los datos y pruebas, de manera libre ica, con la unica obligacion
de justificar su valoracion con base a apreciacion conjunta,

integral y arménica de todos los elementos probatorios??.

Asi, los datos de prueba quemsieron para justificar la

vinculacion a proceso, alin no son ados propiamente ante
el érgano jurisdiccional, por lo que bastarésgue sean expuestos por
el Ministerio Publico y se adviertan 0S y pertinentes para
establecer razonablemente la existegcia de un hecho delictivo y

la probable intervencion de la imputadaz,

€

Ahora bien, no obstante que aya reducido el estandar

probatorio para la emision del auto culacién a proceso, ello

Y

no significa que se deba dejar de observar el derecho de exacta
aplicacion de la ley penal, reconcl:ido en el articulo 14
Constitucional, el que se materializa con la descripcion tipica

contenida en la norma penal.

JF

»

12 “Articulo 265. Valoracién de los datos y prueba
El Organo jurisdiccional asignara libremente el valor correspondiente a cada uno de los datos y pruebas, de manera
libre y légica, debiendo justificar adecuadamente el valor otorgado a las pruebas y explicara y justificara su
valoracion con base en la apreciacién conjunta, integral y armoénica de todos los elementos probatorios.”

13 “Articulo 261. Datos de prueba, medios de pruebay pruebas

El dato de prueba es la referencia al contenido de un determinado medio de conviccién aun no desahogado ante el
Organo jurisdiccional, que se advierta idoéneo y pertinente para establecer razonablemente la existencia de un hecho
delictivo y la probable participacién del imputado.

[-..].”
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Puesto que con el ota de certeza y seguridad juridica a
los gobernados de conomjn claridad, aquellas conductas que se
encuentran previstas c@icitos penales y que de actualizar la
conducta ahi prevista les Seran aplicables las consecuencias que la

) N
propia norma establece.

Por lo que Ia@debe exponer antecedentes de la

investigacion de Ios\q desprendan datos de prueba que
aporten indicios razona ue permitan suponer que se cometio

un hecho que la ley smo delito.

En ese sentido, en el particular, en la resolucion reclamada
se determiné que de \los datos de prueba expuestos por la

eve, antes de las siete horas de la

representacion social, dia establecer que el veintitrés de
octubre de dos mllﬁ
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mafiana, RAUL EDUARDO LOPEZ BETANCOURT , profiri6 a
la victima M.L.O.S., serie de expresiones tales como “si

tienes muy buenas nalgas para estar en mi cama y no para
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andar de revoltosa, pinches viejas por eso las matan” y el
veintisiete de febrero s mil veinte, a las once horas con

¢

treinta minutos, le dijj rra, no te queda claro que no vas a
lograr nada”, al tiemp dirigi6 su mirada hacia las piernas
de la victima demanera lasciva.
[
Sin embargo, dado que la audiencia inicial es el momento
oportuno en la que habra de formularse imputacién en contra de
la persona que sera investigada; esta imputacion consta de dos

partes, una factica (hécho) yJla otra juridica (derecho), asimismo,

el organo de imputf:&seﬁala cuales son los hechos y los
encuadra en el derec
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A su vez, el auto de vinculacio ceso tiene una mision
estratégica que es la de definir cu el debate, a que las
partes se avocaran en la etapa complem@ntaria, lo cual no puede
variar en fases posteriores -sdlo en cu al derecho-, de ahi que

H I

la formulacion de la imputaciéon debe ser suficientemente clara
|

para que el imputado tenga pleno cog@eimiento contra qué se va

a defender y en esa medida, irigir sus acciones de

investigacion en la etapa complemwB
En el caso concreto y como I¢ ala la defensa del quejoso

en sus motivos de inconformidad, la autoridad responsable
inadvirtio que en la audiencia de vit}én a proceso no quedo

expresamente determinado en (q

lascivos” que contempla el tipo per'ql @stigamiento sexual.

nsistieron los “fines

Es cierto, que en la audiencmvinculacién a proceso
guedd establecido que el veintitré octubre de dos mil

diecinueve, el quejoso profirid a la vih “si tienes muy buenas

nalgas para estar en mi cama y r@a andar de revoltosa,
pinches viejas por eso las matan”, e que evidentemente lleva
implicita una connotacién sexual _si_tiemes muy buenas nalgas
para estar en mi cama_, porque hace referencia a un acto sexual
hacia la victima; sin embargo, ello no Icontece con la expresion

imputada de veintisiete de febrero de dos mil veinte, cuando se

dice que el quejoso le refirio a la vi!ti* “zorra, no te queda claro
gue no vas a lograr nada”, dest que en ese momento

dirigid su mirada hacia sus nierna! ae m>nera lasciva, en virtud

gue observar a alguien no impli e facto exteriorizar una
conducta antisocial.

Es decir, en la citada audiencia se omitio establecer como

es que esa “mirada” fue realizada de manera “lasciva”, en qué
68



¥1:25:LT €2/80/T0

B6°€5°20°00°00°00°00°00°00°00°00°00°00°9989°€9°02"99"89"0L

\x\\DOS M

'::
’Q

@
o 3@ ;
ﬁ’%&mﬂz/w

s e

&)

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

NOY3ATVO S3ATYVd VIANVTO YOINOW

FORMA A-55

Amporo indirecto- 147/2022

consistié lo ldbrico, ya de acuerdo con la Real Academia
Espafiola esta dltima pm tiene inmerso un deseo sexual, por
tanto, era necesario quwuedara debidamente concretado en
la imputacion, pues de contrario se estaria castigando una

situacion subjetiva y ambigua, ya que la simple mirada de dudoso

pensamiento no des:e{mintenciones a través de las pupilas,
incluso describir un implica un riesgo de error por la
diversidad de interpr m de una accion generada por uno o
varios sentimientos o p ientos.

Por tanto, par inar si se justificaba el elemento

‘asedie reiteradamente a una persona de cualquier sexo con

fines lascivos”, el tridunal responsable debia verificar que el

te queda claro que r%

Juez de Control establegi con claridad que la frase “zorra, no
lograr nada”, acompafada de una

mirada, efectivamente eentiene esa connotacion sexual que se

requiere para tipificar el’'delito de hostigamiento sexual agravado,

pues se itera, la sola e>§re3|én si tienes muy buenas nalgas para

estar en mi cama y no para andar de revoltosa, pinches viejas por
eso las matan”, no act

| asedio reiterado.

Asi, razonablem e puede concluir que con los datos
de prueba expuestos en audiencia, no se puede corroborar ni

a manerade probabilidal el asedio reiterado auna personade

cualguier sexo con fines lascivos; maxime que no se aporté

ningun dato que pernjita establecer que la mirada que el quejoso
ejecutod hacia la victima fuera lasciva; sino por el contrario, de la
propia denuncia formllada Dr la victima el doce de febrero de dos

mil veinte, se despremambas frases fueron en un contexto

gue le “provocoé furia” 0, por las solicitudes presentadas por

la victima para que lo removieran de su cargo.
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De ahi que la resolucién reclam a violatoria del derecho
cacion de laley penal,

de legalidad, en su vertiente de exac
reconocido en el articulo 14 Constituc@

. H I . .
En consecuencia, al quedar demostradas las violaciones
|

constitucionales precisadas, lo pnte es conceder el
amparo y proteccion de la Justi e la Union a RAUL

EDUARDO LOPEZ BETANCOURT, paraios efectos siguientes:

1. Se deje insubsistente la mén gue por esta via se

reclamo.

2. Se emita una nueva detern%n con los lineamientos
precisados en esta resolucion, este, forme a las reglas de
estricto derecho, analice el recurso de&elacién hecho valer por
las agentes del Ministerio Publico degl deracién, unicamente,
sobre la base de los agravios fﬂdos, sin que pueda
introducir argumentos propios o Minados a suplir su
deficiencia; asi como en relacion cwvinculacién a proceso

t e

respecto del delito de hostigami xual, con libertad de

jurisdiccién purgue la violacion constitu€ional que afecta el acto
reclamado, destacada en la preseénte resolucion, con la Unica
restriccion de no agravar la situaciénljurl'dica del quejoso, en

atencion al principio non reformatio in peius.

Concesion de amparo queue extensiva al acto de
ejecucion atribuido al Juez de m Especializado en el
Sistema Penal Acusatorio del Centrgde Justicia Penal Federal en
la Ciudad de México, con sede el Reclusorio Norte, en
funciones de Juez Control, por no reclamarse por vicios propios,
sino que su inconstitucionalidad depende del acto reclamado a la
autoridad ordenadora; asi, para tener por cumplida la concesion
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constitucional, sera nte que, mediante oficio, el
juzgador informe a estgg@rgano de control constitucional,
gue se abstiene €N ejecutar el acto declarado

inconstitucional.
H I

Es ilustrativa ﬁudencia VI.2°. J/338, del Segundo

Tribunal Colegiado to Circuitol4, rubro: <“AUTORIDADES
EJECUTORAS, ACTOS DE. l(J:MADOS POR VICIOS PROPIOS.”

Octavo. Tran$s
datos, valoracion, de

encia, publicacion, proteccion de
aeion y digitalizacion.

Cumplase con lgs disposiciones vigentes contenidas en
Acuerdos Generales d leno del Consejo de la Judicatura

Federal, en materias idad administrativa de los érganos

¥1:25:LT €2/80/T0
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jurisdiccionales, transparemeia, acceso a la informacion publica,
publicacion de la senw, proteccion de datos sensibles y

archivos; asimismo de valoracion, depuracion, destruccion,

NOY3ATVO S3ATYVd VIANVTO YOINOW

digitalizacion, transferencia'y resguardo de expedientes judiciales

generados por los orga isdiccionales.

Por lo expuesto ado, se:

! RESUELVE:

Unico. La JusLJ.ﬁderal ampara y protege a RAUL
EDUARDO LOPEZ BETANCOURT contra actos reclamados al extinto

erd/latena Penal del Primer Circuito, en

Primer Tribunal Unitario
su caracter de Tribun: E Alzada y Juez de Distrito Especializado
en el Sistema Penal Acusatorio adscrito al Centro de Justicia

Penal Federal en esta ciudad, en funcion de Juez de Control,

14 Visible a fojas 69, del tomo 83, noviembre de 1994, del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Octava Epoca, registro
209878.
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con sede en el Reclusorio Norte, en tfwﬁ de lo expuesto en el

considerando séptimo.

Notifiquese en términos cgy; en acatamiento al

H I
Acuerdo General del Pleno del Conseio de la Judicatura Federal,
gque establece las disposicionemmateria de actividad

administrativa de los 6rganos jurisgi es, se ordena capturar

la presente resolucion en el médultk encias contenido en el
Sistema Integral de Seguimiento d dientes (SISE); por lo
gue, en su oportunidad, archivese expediente como asunto
concluido; ademas, via oficios fi por la Secretaria de

Tribunal, enviados por interconexion y correo electronico
institucional, remitase testimonio de a resolucion que se dicta a

las autoridades correspondientes.

0

Asi lo resolvio y firma de mameramanitaria Alberto Torres

Villanueva, Magistrado integrante este Primer Tribunal
Colegiado de Apelacion en Materia Penal del Primer Circuito, hoy
treinta de junio de dos mil veinti%en gue lo permiten las
labores, asistido de Monica CI@

Secretaria que autoriza y da fe. >

La presente foja contiene las firmas del Magistrado y Secretaria del Primer Tribunal Colegiado de Apelacion en Materia Penal del Primer Circuito,

que validan la sentencia engrosada el treinta de junio de dos mil veintitrés, en el jlo de a[aro 147/2022. Conste.

Paredes Calderoén,
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